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USTROJ BAZE HRVATSKIH
GLAGOLSKIH VALENCIJA

Prethodno priopéenje

U ovom je radu predstavijena struktura Baze hrvatskih glagolskih valencija koja
se izraduje u Institutu za hrvaiski jezik i jezikoslovije. Baza e biti podloga javno
dostupnom sustavu za pretrativanje i ucenje glagolskih valencija, a poshiZit
de i za izradu tiskanoga rjenika glagolskih dopuna. Osnui§ljen je trorazinski
nacin unosa obradenih podataka, a podatci se unose w pripremlijeni obrazac
u programskom paketu Tschwanelex. Podatci uneseni u aplikaciju zapisuju se
u obliku strukirirane baze podataka w okrufenju SQL. Nakon proucavanja
razlicitih modela odluCeno je da se nas model osloni na vec dostupne valencijske
opise lrvaiskoga jezika i na njemacku valencijshu tradiciju, pa je kao prediozak
nasem modely izabran njemacki valencijski rjecnik VALBU.

Kljuéne rijeti: hrvatski jezik, sintaksa, valentnost, baza glagolskih valencija,
valencijski riecnik

1. Kako je nastala Baza hrvatskih glagelskil valencija?

Bazalrvatskih glagolskihvalencijaizraduje seu Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje
kao interni projekt u sklopu temeljnih djelatnosti Odjela za opée jezikoslovlje. Projekt se
nastavlja na projekt Falencifski rjecnik hrvatskilh glagola zapoget u Odjelu za hrvatski
standardni jezik, Na sintaktickoj 1 leksikografskoj obradii sudjeluje Sestero suradnika, uz
dvojicu kolega kao informatiku potporu.

U lLieto 2013. godine zapodelo se s osmi§ljavanjem strukture baze i cjelokupnoga
projekta. Trebalo je uzeti u obzir dotadaZnja istraZivanja i obradbe glagola, ali i misliti
o buduéem 3to jednostavnijem radu, odnosno izabrati model koji e se 1 lingvisticki i
informati¢ki najlakSe pretvoriti u bazu podataka. Istodobno smo se bavili iskustvima i
rezultatima do kojih se doslo pri vspostavi sliénih baza u suvremenom okmzju diljem
Europe, posebice rezultatima rada na valencijskim bazama u slavenskim i bliskim
jezicima. Na umu smo imali sljedeée zahtjeve:
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L. djelomice slijediti strukturu podataka u opisnim datotekama s glagolima obrade-
nima na projektu Valencijski riecnik hrvatskih glagola

2. izbjedi pogreske maksimalisti¢koga pristupa obradbi velikoga broja lema u odnosu
na broj ljudi i planiranih radnih sati

3. odabrati lingvisti¢ki model koji ¢e slhijediti hrvatsku tradiciju opisa valentnosti, a
takoder biti jednostavan u teoriji i primjeni

4. u dogovoru s informatiarima odluditi je 1i produktivnije i ekonomicnije izradit
sucelje za unos i tablice u zamigljenoj bazi podataka ili odabrati leksikografski
programski paket u kojem bi sve relacije i vste podataka bile izvedive.

U nastavku éeino prikazati kako smo 1spunili zahtjeve i dobili strukturu podataka u
obrascu za unos kakvim se danas sluZimo te ustroj pretraZive baze podataka.

1.1. Prija$nja struktura podataka

Dokraja2012. godine na projektu Falencijski rjecnik hrvatskih glagola bilo je obradeno
oko 2000 glagola podijeljenih u semanticke skupine i zapisanih u obliku lineamih tekstnih
podataka (v. slika 1). Takvi zapisi nisu mogli biti podloga tiskanom rjeéniku, a nisu se
mogli ni izravao pretvoriti u pretra¥ivu bazu podataka. Stoga smo od ljeta 2013, godine
poceli razradivati strategiju pretvorbe obradenih glagola u bazu glagolskih valencija i na
kraju odlutili pojedine skupine jeziénih podataka uzeti u obzir kao dio strukture za novi
nadin unosa.

§ jezikoslovne smo strane utvrdili da dotada3nji nain obradbe nije bio ekonomigan
Jer se izravno povezivao morfoloski sa semantickim opisom te se za svaku valencijsku
dopunu trazilo Zivo i neZivo te jedninsko 1 mnoZinsko ostvarenje. TraZenje Zive i neZive
inacice za svaku dopunu iziskuje previSe korpusnoga istrafivanja, a ne daje odgovarajuée
rezultate. Uvidjeli smo da se mnoZina i Jednina ili Zivost i neZivost moraju tretirati
kao ogranienja, tj. utvrdilo se da se takav opis moZe vopéiti uvodenjem pojmovnil
(semanti¢kih) kategorija koje se pripisuju valencijskim dopunama. Na slici 1. prikazan je
prijadnji na¢in obradbe, za koji danas smatramo da nije prikladan,

ERAS 1 H Ul Daliet jake welic o B O,

Zidzi v Gt e iedl grped Badte wads

Fiudaorod

Bez aizanets 3 1 iy bad wino #elt hegn i R e NOM, I awss boge fh ot 40 ge 6t 240l ¢
AR & LA ST, B i o BN EE)
¥

AR
v
zer

ntr

Bl famin dos it § v pen i ey oo sl rpelas
EgRis

et K g 0d ey - 19
ZAINIT b
=

etk

ERS ]
WMo el mnct
Miede tie nng ricow poders mdagedt i, Lonr [Tt SRR I

3 MUY inloned ~ AN Gy prdmnal
bzsted v, dution te

il = AR ue? frdiensy

Trdi mastane gt vog fud vrum gl ber, b o Topny v
T rebiany dyiims 14 dude sve isr dae

¢ N0 Bx redmank - AKB4¥ yedmant
Dzt mom b el e Budors : Sastilg 5p piad
& J0Muey frd mvsd - AN per jrdmmaz
Hetie peie belers | reds Uy des baimes

el

Slika 1. Ilustracija obradbe glagela Zudferi u Microsofi tordy
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Premda smo htjeli izbje¢i uvodenje klasiénog sustava dopuna’, postalo je jasno da
izravno povezivanje morfologije sa semantikom optereéuje sustav velikim brojem
primjera. Tako se primjerice u obradbi glagola stanovati jedno sintakticko mjesto opisivalo
trima razli¢itim obrascima:

Ona stanuje u gradu. NOM-u+lok
Ona stanuje tamo. NOM-—pril

Ona stanuje negdije oko kolodvora, ~ NOM-pril. skupina

Takvi se obrasci mogu saZeti jednom (u ovome sludaju prilo¥nom) obvezatnom
valencijskom dopunom te su se nafa promisljanja okrenula prema opisu sa sustavom
sintaktiékih dopuna. Detaljnije raslojavanje znaenja te odredivanje pripadnosti kojega
glagola semantikoj skupini razligitoj od temeljne? bili su nuni koraci u buduéoj obradbi
glagola.

1.2. Preinake abecedarija i ograni¢avanje broja glagola

Istodobno s kreiranjem nacrta baze odlugili smo smanjiti broj glagola za obradbu
(abecedarij). Smatrali smo da abecedarij s jedne strane mora zadovoljiti uvjet §to bolje
funkeionalnosti, tj. potrebe odredenih korisnika, a s druge mora zadovoljiti zahtjeve
vremenskoga ograni¢enja.’ Buduéi da smo stekli negativno iskustvo s maksimalistidkim
pristupom broju glagola, ograniéili smo se na otprilike 700 glagola. Odluka je motivirana
dvjema Einjenicama: prvo, rjeénik VALBU kao nas lingvisti¢ki uzor obraduje 638 glagola*
Drugo, prema istraZivanjima &lanova nasega projekta, teorijski je za razumijevanje 90 %
tekstova odredenoga jezika potrebno poznavati oko 3500 rijeéi. Medu 3500 najeeséih rijedi
glagoli obuhvacaju 20 % vokabulara te ih je medu 3500 rije&i oko 700.5 Stoga smo tijekom
istraZivanja krenuli suceljavati popis najéeséih glagola iz Hrvatskoga cestotnog rjecnika
(Mogus, Bratani¢ i Tadi¢ 1999) i kontrolnoga popisa glagola koji su suradnici izradili
na temelju udzbenika za uenje hrvatskoga kao drugoga i stranoga jezika. Presjekom tih
izvora dobili smo popis glagola za koji smatramo da predstavlja razmjerno realnu sliku
najfrekventnijih glagola u hrvatskom jeziku te sada radimo s operativnim popisom od
900 glagola. Svi su glagoli s toga popisa rasporedeni u revidirane semantitke skupine,

' Pod pojmom klasinoga sustava dopuna podrazumijevamo sustav sintaktizkib dopuna koji se rabi u opisima

valentnosti nastalim v okvirima njematke valencijske tradicije (npr. Schumacher ct al. 1986; Engel 1988; Schumacher
ct al. 2004} i njegovim izdancima za hrvatski jezik kao &to je npr. Samardzija 19864,

* Tako primjerice glagol debaciti u svojemu temeljnom znadenju pripada skupini glagola bacanja, ali jednim svojim
znafenjem pripada glagolima govorenya.

* U prvome smo redu na umu imali napredije korisnike kojima je hrvatski materinski jezik, ali v Siremu kontekstu
i potencijalne studente ili kolege istraZivage koji ue ili proucavaju hrvatski jezik kao strani jezik. Potencijalno
valencijska baza u suradnji sa zainteresitanim strugnjacima moc predstavijati i doprinos razvoju jezitnib tehnologija,
odnosno poboljSanju tofnosti alata za sintakticko obiljcZavanje korpusa hrvatskoga jezika.

* U meduvremenu je dovrden i objavljen ricénik (Bordevié | Ulrich 2013) sa sligaom teorijskom podlogom i s oko
800 glagola srpskoga jezika.

Y

* SaZet i prilagoden dio iz Bo$njak Botica 2011.
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iztadene prema modelu Beth Levin (Levin 1993) te dodatno prilagodene hrvatskom
jezitnom materijalu.

1.3. Novija povijest istraZivanja valencija u hrvatskome jezilku

Buduc¢i da se na$ projekt djelomice nastavlja i na hrvatsku tradiciju te nije prvi
valencijski rje¢nik, a ni prva raunalna baza glagolskih valencija u Hrvatskoj, prije
kona¢noga stvaranja baze usporedili smo na$ valencijski opis s opisima valentnosti glagola
u hrvatskom jezikoslovlju. Novija povijest istrazivanja valentnosti zapoé¢inje osamdesetih
godina 20. stoljeéa s doktoratom Marka SamardZije Valentnost glagola u suvrernenom
hrvatskom knjiZzevnom jeziluiz 1986. godine. Slijedi Rieénikvalentnosti hrvatskih glagola
(RVHG) iz 1993. godine’ nastao kao rezultat rada na projektu Konzrastivio proucavanje
hrvatskoga jezika prema stranim jezicima. U novije doba znaéajan je doprinos doktorat
Kregimira Sojata (Sojat 2008), koji uz informativan teorijski uvod sadrzava primjenu
sintakti¢kih opisa u glagoiskom leksikonu Hrvarskoga WordNeta (CrolWN).! Iste godine
nastaje 1 Crovallex’, javno dostupan leksikon hrvatskih glagolskih valencija koji je na
temelju svoje disertacije izradila Nives Mikeli¢ Preradovié. Leksikon je revidiran 2010,
godine, a modelom slijedi ¢esku valencijsku tradiciju iz druge polovice 20. st., koja se
temelji na funkcijskom generativaom opisu (engl. functional generative description) i
rjeéniku Falency Lexicon of Czech Verbs VALLEX™.

1.4, Informatiéko rjefenje

Usporedno s izborom jezikoslovnoga modela i slaganjem sheme pretvorbe, odluéivali
smo o pristupu: izradifi vlastito sucelje za unos i potom podatke povezivati u relacijske
tablice u okruZenju SQL ili izabrati Jeksikografski programski paket koji bi ispunjavao
sve nae zahtjeve. Buduci da je u pozadini ipak izrada rje¢nika, a i zbog videgodisnjega
1skustva s radom u softveru Tselnvanelex, odustali smo od ideje stvaranja vlastitoga sugelja
za unos jer smo istrazivanjem utvrdili da se podatci uneseni u aplikaciju Tye/nvanelex
zapisuju u Zeljeni oblik relacijske baze (SQL) iz koje moZemo razviti buduéi sustav

“ Taj smo model izabrali s obzirom na to da smo tijckom prijasnje obradbe rasporedivaii glagole u skupine prema vezi

semantickih i sintaktickih obiljckja istraZivanih glagola. Pri reviziji popisa glagola i podjeli na semanticke skupine,
§to je bio i temeljni kriterij za plan obradbe u Bazi hrvanskil glagolskih valencija, prilagodili smo imena skupina
temeljne klasifikacije zbog otprije uolenc povezanosti semantickit 1 sintakti¢kih obiljezia. Pritom smo imali na
ume dvijc ¢injenice: a) da nam viserazinski opis omoguéuje i pridruzivanje odredenoga zmadenja pojedine glagolske
leme, odnosno podleme drugoj semanti¢koj skupini u odnosu na temeljno znagenjc te b) da éemo u buduénosti tako
povezane podatke o semanticko-sintaktickim vezama moéi prilagoditi i prikazati kao pretrazive modele ug¢enja za
neizvome govomike hrvatskoga jezika. (Za detaljan opis toga gjelokupnog procesa v. Brad i Bosnjak Bolica 2015).
Rjetnik sa 70 glagola, kojem su autori Ivan Bauer, Nives Opagié, Ivo Pranjkovié i Marko SamardZzija abjavljen
Jje 1993. kao dio 4. sveska knjige Kontrastivia analiza engleskog i hrvatskog jemika (Contrastive anaivsis of English
and Croatian {od 75. do 109. sir.} u izdanju Zavedz za lingvistiku Filozofskoga fakultcta Sveudilista u Zagrebu, Ta
cetverodijelna knjiga (od 1975. do 1993.} predstavlja rezultate projckia Konirastivino proucavanfe mvarskoga jezika
prema stranim jezicina, Posliednji 4. svezak pod naslovom Teorifa valemtnosii | Rjeénil-valentnosti hrvarskin glagola
(The valence theory and the valency: dictionary of Croatiai verbs) uredio je Rudolf Filipovié te uz RVHG sadrzava i
pet studija o valentnosti hrvatskih jezikoslovaca,
*  Dostupno na http:/fmeta-share. fizg.hr/repository/browse/croatian-wordnet/ 324934487034 1 12282983 cf2cde6059e
166cc06132a740cbb36e515h093096h2# 1.
* Deostupne na http:#heta.Tzg hr/crovallex/ u inacici 2.6008.
1 Dostupno aa hitp://ufal.mif.eni.cz/legacy/vallex/2.6.3/doc/home.lum! u inadici 2.6.3.
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3) te dodatno prilagodene hrvatskoppretraZivanja. Ubrzo se odluka pokazala ispravnom jer je proces od ideje do realizacije
“hretvorbe bio kratak i prva je inacica operativnoga sudelja dovr§ena do kraja 2013. godine.
detkom 2014. u kojemu su se polja i relacije u sudelju za unos
dodatno doradivali i unapredivali. Danasdnji je oblik stabilna radna verzija (v. slika 2) u
oju éemo uvoditi dodatna poboljSanja, ali zacijelo ne viSe na razini lingvistiCkoga ustroja
e¢ pojedinaénih polja.
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Slika 2. Hustracija obradbe glagola raZaiostisi u Bazi hrvenskih glagolskilt valencija

. Konaéno oblikovanje lingvistickoga modela

Nakon prouavanja literature i konadnih rezultata na$ se lingvistiéki model opisa
péenito temelji na modelu njema&koga valencijskog rjeénika F4ALBT/ (Schumacher et al.
004), €ija se pretraZiva mreZna inaica nalazi na stranicama Instituta za njemaéki jezik u

annheimu." Time nastavljamo i domacu valencijsku tradiciju jer se i Rjecnik valentosti
rvatskih glagola teorijski oslanjac na njemacke uzore, a time i posredno na Tesniéreovu
intaktiCku ovisnosnu teoriju. No postoje vazne razlike u kojima se nas opis na svim
azinama udaljuje od ostalih.'* RjeSenja smo usporedivali i s modelima koje su odabrali
uvremeni autori (Mikelié¢ Preradovié 2008; Sojat 2009; 2012), a temelje s¢ na razli¢itim
eorijskim pogledima od ovisnosne teorije i sukladno tomu razligitim rje$enjima (teorija
kvira u hrvatskome Fordnetu i funkeijski generativni opis u Crovallexu).

Pri tome naglaSavamo da izborom valencijskoga modela nismo automatski razrije§ili
péa jezikoslovna pitanja koja su prisutna u svim valencijskim opisima, iako se djelomice
4 razlikuju s obzirom na jezik koji se opisuje valencijskom bazom ili rjenikom (ili
fan-wordnet/32d93d48703d 1 ]c283985cf2c4c69$§30132i§ni Jjezik u vifejezifnoj bazi ili rjecniku):

obradbe rasporedivali glagole u skupine prema v
iji popisa glagola i podjeli na scmantitke skupi
agolskih valencija, prilagodili smo imena skup
$kih i sintaktickih obiljeZia. Pritom smo imali.
IreZivanje odredenoga znatenja pojedine glagols!
temeljro znagenje te b) da éemo u buducnosti tal
goditi i prikazati kao pretrafive modeic udenja
ickupnog procesa v. Bra¢ i Besnjak Botica 2015)
atié, Ive Pranjkovié i Marko SamardZija objav]j
i hrvatskog jesika (Cantrastive analysis of Engl
u Filozofskoga fakulicta SveutiliSta u Zagrebu.
ojckta Kontrastivao proucavanje hrvatskoga jezi
rvalentiosti § Rjednik valentnosti hrvatskih glag
) wredio je Rudelf Filipovié te uz RVHG sadrzav

' Dostupno na http:/hypermedia.ids-mannheim.de/evalbo/index.himi,

neduml u inadici 2.6.3. - Pojedine sc razlike opisuju unutar prikaza razina opisa u bazi podataka u sljedeéem poglavlju,
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a) Hoce li povratne inacice glagola (ili povraini glagoli) koji imaju i prijelazni oblik
biti zasebne leme (leksi€ki unosi) ili ne?

b) Hoce li se vidski parnjaci tretirati kao razli¢iti glagoli, tj. hoée li vidski pamjaci
istoga glagola biti uvedeni jednom lemom (leksi¢kim unosom) ili ¢e se obradivayj
kao pesebne leme (leksi¢ki unosi)?

c) Ako se uvodi sustav sintaktickih dopuna, kako osmisliti jasne kriterije odredivanja
obvezatnosti i neobvezatnosti pojedine dopune?

Nasa su rjeSenja tih pitanja uvjetovana hrvatskim jeziénim materijalom te slijede
predloZena rjeSenja proucenih valencijskih opisa. Stoga smo odluéili kao posebne leme
uvoditi samo neprave povratne glagole, ali i svaki vidski parnjak. Crovaflex primjerice
slijedi EeSku tradiciju unoSenja svakoga povratnoga glagola kao posebne leme, ali kao i
nas pristup ne slijedi CeSku tradiciju u svodenju svih glagolskih vidskih izvedenica pod
jedan leksi¢ki unes."” Buduci da se vidski parnjaci mogu razlikovati u znadenjima, pa
time i pripadaju¢im valencijskim obrascima, smatrali smo opravdanim uvodenje svakoga
vidskog pamjaka kao posebne leme. Sustav sintaktickik dopuna, koji s jedne strane
olaksava valencijske opise dopustajuéi vecu apstrakiost od izravnoga pridruZivanja
morfologije sintaksi, s druge strane usloZnjuje valencijske opise razlikovanjem obvezatnil
1 neobvezatnih dopuna,” za koje jos uvijek ne postoje jednoznaéni testovi koji mogu
obuhvatiti sve sluéajeve,

3. Glavne zna&ajke trorazinske Baze hrvatskih glagolskil valencija |

3.1. Prva razina

Prva razina sastoji se od glagolske leme uz koju se veZu tri osnovna dijela: morfologki
blok, pripadnost semantickoj skupini i rubrika &vrste sveze. Glagolske su leme infinitivi
glagola, osim u sluéaju tzv. nepravih povratnih glagola kada se vz infinitiv pide i estica
se (diviti se).

Morfologki blok uklju¢uje oznaku vida i glagolske oblike, a iza morfolokoga bloka
slijedi pripadnost glagola temeljnoj semanti¢koj skupini. Pripadnost glagola semanti¢koj
skupini biljezi i Crovallex, ali ne i MALBU, $to je prva totka u kojoj se razlikujemo od
njematkoga predloska. U rubriku Cvrste sveze upisujemo kolokacijske 1 frazemske veze
glagola t drugih rije¢i. Uz svaku évrstu svezu donosimo objadnjenje i primjer (muziti iz
dna duse ‘jako murziti koga ili §to’¢ Ako idete na posao, mrzit éete budilicu iz dna duse.).

" Leksicki umos prijevod je termina fexical ensry koji u éeSkome modelu oznaduje ulazou lemu koja se moZc ostvariti
s vide glagolskih vidskih izvedenica.

" Obvezatne i ncobvezatne dopunc obitno se v hrvatsko; Hieraturi nazivaju obvezamim/obaveznim | fakultativiim
dopunama (SamardZija 1986; 1993; Sojat 2008). Sojat (2008) kage kako s¢ pojam obvezalnih { neobvezamih dopuna
cksplicime ne razraduje kod Tesniéra veé ga detaljnije obraduju 1973. Helbig i Sehenkel ¥ uvodu svojenu rieéniku.
~[Nuzni reenitni clementi scl... dijcle ua one koji se obavezno moraju pojaviti u okolini edredenog glagola u
nckoj redeniel. te na onc koji su takoder u doscgu giagolske valentnosti, ali njihovo pojavljivanie nije chavezno
(tzs. fakultativni)...” (Sojat 2008, 22). U uvodu rjeénika {4LBL7 (Schumacker gt al. 2004) tvrde da su obvezame
1 ncobvezatne (fakultativie) dopunc posliedica strukturnil svojstava glagola, a ne perabe glagola v odredenome
kontcksiu (isto, 27). U nasem pristupu razlikovanje obvezatnih i neobvezamih dopuna nastoji se §to je vife moguce
smanjitl izdvajanjem sintaktidkih dopuna na raziai znatenja glagola.
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2. Druga razina

Druga razina obuhvaca izdvajanje znafenja glagola, a pojedina se znacenja uvode
pisom podleme s obrojéenjem (sramiti se 1, sramiti se 2). Uz podlemu se veZe
znaka povratnosti, stilska oznaka (ako je razligita od neutralne), moguénost promjene
cemantiZke skupine glagola i definicija glagola. Samo tzv. nepravi povratni glagoli
imaju upisanu Cesticu se ve¢ u lemi, a svi se ostali glagohi upisuju kao nepovratne leme.
Mo odlugy: ovratna se inacica upisuje lfao jedno od znace;ua r}epovrame leme, primjerice g;;iagolska

uCili kag Posebne jer, ema dosadivati ima sljedeée podleme: dosadivati 1, dosadivati 2, dosadivati se 3. U
: jemac¢kom se modelu svaki povratni glagol, bez obzira na to ima 1i ili nema nepovratnu
maéicu, upisuje kao posebna lema i sfoga je obradba povratnih glagola druga znagajka
i)rema kojoj se razlikujemo od njemackoga predloska. Pojedinim podlemama pridruzuje
se opisna definicija. Znadenja se definiraju parafrazno, a potom se upisuje eventualni
SIMonim.

od izray
nogg . .
. s pr1 . Treéa razina
10znacn; tagy, i Poslije opisa znacenja ulazi se na treéu razinu koja sadrZava valencijski opis koji se

- ostvaryje valencijskim obrascem ili obrascima (tj. valencijskim uzorkom ili uzorcima).
Svakom se znalenju moZe pridruZiti viSe valencijskih obrazaca, a unutar jednoga
valencijskog obrasca moZe se opisati vide primjera. Vidljivo je da pretpostavljamo da se
valencijski uzorci moraju izdvajati na razini zna€enja, a ne na razini glagolske leme. Uz
valencijski obrazac veZe se oznaka normativnosti i rubrika ogranienja (u koju se opisujit
ogranienja koja moZe imati odredena dopuna, primjerice mnoZina ili zbirnost akuzativie
dopune glagola sabrati).

Valencijski uzorci sastoje se od sintakti¢koga, morfoloskoga i semantikoga opisa.
Sintakti€ki opis slijedi sustav njemackih dopuna s razumljivim prilagodivanjima koja
su posljedica hrvatske sintakse. Kao i u veéini njemackih tradicionalnih valencijskih
opisa,' pretpostavlja se postojanje obvezatnih i neobvezatnih dopuna i dodataka. Samo su
obvezatne i neobvezatne dopune dijelovi valencijskog uzorka. Uobi&ajeni i desti dodatci
uz neki glagol mogu biti zabiljeZeni u napomenarna ili eventualno u &vrstim svezama. Svi

kil valey, cifa

< .
\ ;J:})Ivna dijela- morfologk;
;2 'ske Su leme mfinitiv; |
infinie. b
nfinjtiy PIse 1 Cegting

iza morf‘oios“koga bloka
F)S.t glagola semantiékoj
0Joj se razlikujem, od

4 Sk? ! frazemgke veze se hrvatski valencijski uzorci mogu opisati s pomoéu deset skupina dopuna: nominativna,
[;J ¢ I primjer (nrzigi iz genitivna, dativna, akuzativna, instrumentalna, predikatna, priloina, prijediozna,
udilicy i, dna duge )d infinitivina 1 recenicna dopuna. U rje¢niku VALBU sve se refenice njematkoga jezika

mogu valencijski opisati s pomoéu osam skupina dopuna: nominativaa, akuzativna,
genitivna, dativna, prijedlozna, priloina, predikama i glagolska dopuna. Posljediéno
svojem padeZnom sustavu njemacki model nema instrumentalnu dopunu. Iz njihova

lemy koja sp MO ostygriv: ’ . T " )
arit] modela preuzeli smo predikatnu dopunu, ali nismo preuzeli glagolsku dopunu koja

baverniy, : e — s o . .

n”f;’:z“gn ! fakultatiypip, obuhvaca reteni¢ne i infinitivne dopune. Redeniéne dopune koje pripadaju glagolskoj

L] 5 - - v w e “ . . ‘.

[ 2vady SV‘;E&m:h dopuna dopuni, prema autorima rjeénika F4LBU, samo su one reGenice koje se ne mogu shvatiti
P I rjed . . - . . o [ .

lini odrey Jecaiku kao ostvarenje koje padeZne dopune.'® Usporedimo li na§ sa SamardZijinim sustavom iz

1986., uocava se podudarnost u broju skupina dopuna (10) te u sadrZaju osam skupina

glagol us“d°bvczamc dopuna (nominativna, akuzativna, genitivna, dativna, instrumentalna, prijedloina,
. 0 l'cdcnm.n
J15¢ 8o jio vig, g .
¢ moguce ' Usp. SamardZija 1986a; Sojat 2008; Schumackher ct al. 2004

1 Sve ostale redeni¢ne dopune pripadaju padeZnim dopunama.
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priloZna 1 infinitivna dopuna). U skladu s njemackom tradicijom Samardzija ne izdvaja
recenicnu dopunu, ali pretpostavlja imeni¢ku 1 pridjevsku dopunu, koje smo obuhvatili
natkategorijom predikatne dopune jer smatramo kako time povedavamo stupanj sintakticke
apstrakeije.

SadrZaji prvih Cetiriju skupina dopuna razmjerno su prozirni. Buduéi da je u hrvatskome
jezilku subjekt Cesto neizreden u 1. 1 2. licu, postoje valencijski opisi slavenskil jezika
koji prvi sudionik radnje, tj. nominativiu dopunu stavljaju u zagrade. Smatramo da
neizricanje subjekta nije povezano sa semantickoleksi¢kim svojstvima glagola, nego je
ono Sira sintakticka pojava koja nema veze s pojedinim glagolom, veé s cjelokupnim
sustavorn hrvatskoga jezika. Zato smo odluéili biljeziti nominativnu dopunu i kada
subjekt prvoga ili drugoga lica nije izregen. Tehniko je rjefenje da receniénom primjeru
dodajemo subjektnu zamjenicu u zagradama i biljeZimo kao nominativnu dopunu (Bojim
se uéi. — Bojim se (ja) udi). Partitivne 1 negacijske (slavenske) genitive smatramo
ostvarenjem akuzativne dopune.'” Instrumentalna dopuna uglavnom obuhvaca dalje
objekte u instrumentalu, a predikatna dopuna odnosi se na imenice th pridjeve koji se u
hrvatskom smatraju dijelovima imenskoga predikata ili profirka predilata.'® Za razlilu
od njemackoga modela, v naSemu su modelu sve receniéne dopune izdvojene u posebnu
skupinu. U tome pogledu model nije homogen jer su re¢eni¢ne dopune Eesto'” ostvarenja
neke od padeznih dopuna.®

Prema nafem nacrtu valencijskoga obrasca svakoj sintakti€¢koj dopuni odgovara
morfoloiko ostvarenje. MorfoloSki opis djelomice je prisutan i & RVHG, ali ga nema u
njemackom rjeéniku FZ4LBU. U nas je opis uvrsten radi Sto bolje razumljivosti rje¢nika za
inozemne ucenike hrvatskoga jezika. Morfologki opis obuhvaéa sve morfoloske kategorije
koje se javljaju kao ostvarenja svih sintakti¢kih dopuna. Pretpostavili smo &etiri osnovne
kategorije: 1. prijediozi i prijediozne skupine, 2. padezi, 3. receniéne i 4. ostale. Prijedlozi
i prijedlozne skupine ¢ine zatvoren popis svih prijedloga i prijedloZnih skupina. Padezi
obuhvaéaju sve padeze osim vokativa. Buduéi da vokativ nikad nije ovisan receniéni dio,
tj. argument glagola, nije ga potrebno navoditi medu morfolo§kim padeZima. Na&elno u
takvu popisu ne bi trebalo biti mjesta ni za lokativ jer se nikad ne nalazi izvan prijedloZnih
izraza, no uvrstili smo ga u morfolodki popis padeZa radi funkcionalne strulkture nage baze.
Naime, pojedini prijedloZni izrazi unose se izborom prijedioga i izborom odgovarajuéega
padeZa koji slijedi iza njega. Morfologka ostvarenja reéenine dopune obuhvacaju popis

" Jedan je od recenzenata upozorio na znacenjsku neistovjetnost genitiva i akuzativa na akuzativnome mjestu, koje
smo svjesni, Upravo zbog takvih razlika uveden je i morfoleski sloj u opisu. Dakle u reéeniei “Difere je papilo
mlgeka.” imenica mijjeka bit ¢e odredena u sintaktickome opisu kao akuzativna dopuna, ali é¢ u morfoloskome opisu
njezin opis biti genitiv, a ne akuzativ,

* Predikamom dopunem smatramo Imenice 1 pridjeve u nominativu i instrumentalu te kago-skupinu ili gede
prijedloZne izraze s prijedlogom =a u sljedeéim reéenicama: “Postao je vopik.”, *Svi su ga smatrali svecem.”, *Svisu
ea doZivliavali kao sveca.”, ‘Nadu buducénost dozivijavam svierlom.”.

" Prema nekim shvacanjima svaka je re¢eniéna dopuna estvarenje padeZne dopune. Premda to vrijedi za najvedi
broj reéeniénil dopuna, nismo sigurni mogu li se padeznim dopunama obuhvaltiti sve reGeniéne dopune. Primjerice.
glagol musfiti najéesée nema akuzativiioga objekta (osim veoma rijetko), ali kao dopunu moZe imati zamjenivu
fo koja zamjenjuje cijelu refenicu 1 relenicu. Stoga se na reéenidnu dopunu glagola miislisr moze gledati dvojako
(kao ostvarenic akuzativae dopune ili kao na poscbnu kategoriju). Na temelju slicnih (rijetkih) glagola i zbog 30
jednostavnijega i lakSega opisa u nafemu se modelu sve regenice koje su dopune glagolu odreduju kao pripadnict
kategorije reenitne dopune,

** Upozorili su nas da bi to trebalo cksplicimo navesti jer time nas model nije ustrojen na istovrsnim nadéelima & oe
podudara sc s njemackim,
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veznickih sredstava (da, $to, kako, li, neka, upitna rije¢ i kao), oznaku za navodenje
(navod} i nulu kao oznaku uvodenja zavisnih re€enica bez veznika (0). Ostale morfologke
kategorije sadrzavaju prilog i priloine skupine, infinitiv, kao-skupinu, kvantifikacijsku
skupinu i pridjev. Popis morfoloskih kategorija napravljen je prema dosadaSnjem iskustvu
rada s glagolima i opéenitim jezikoslovnim spoznajama, no moguce je da ¢e daljnji rad
zahtijevati dodavanje novih morfoloskih kategorija.

Semanticki opis takoder slijedi njemacki uzor koji svaku dopunu opisuje dvorazinski:
definicijom pojedinaéne semanti¢ke funkcije i pojmovnom kategorijom koja se izabire
iz popisa semantickih kategorija. Opisna definicija pojedinaéne semanticke funkcije
temelji se na parafraznoj definiciji glagola i mora sadrzavati iste znacenjske dijelove
kao i glagolska definicija. Ako je definicija glagola brinuti se *biti u brizi ili zabrinut’,
onda je opis semanti¢ke funkcije nominativne dopune ‘onaj koji je u brizi’. Popis je
pojmovnih kategorija preuzet iz njemackoga rjeénika bez veéih promjena jer pojmovne
o il prig; - dalj kategorije ne'prlpatilaju Jezu':n-gm, vel }zvaz}Jez1§n01n znaju. Pr}_oplsu reéeqlénoga dI_]-E'ﬂa
Osirka predik.; J F:;ve koji se s pomocu pojmovnih kategorija obradiva¢ ima izbor izmedu dviju nadredenih kategorija:
' bez ogranicenja 1 pojmovna kategorija. Dakle, pretpostavka je da dopune nekih glagola
nisu ogranidene na odredeni broj izvanjeziénih pojmova, odnosno da nemaju semantikih
ograni¢enja. Tako ¢e nominativna dopuna ‘fa haljina” urecenici,,Ne svida mi se ta haljina.”
biti dopuna bez semantic¢kih ogranienja, dok ¢e dativna dopuna ‘mi” biti ogranicena na

niypg [fivo, osobal. Ne zapisuju se dopune koje realiziraju neocekivanu pojmovnu kategoriju
IJerazwijOSE pro_izi§1u iz- ppetske }11 _neuobiéajene upotr:abe. g?a'gola. Zap1suju se dopun? uz gialgole
2 SVe morfy) e kojima se izricu uobi¢ajena prenesena znacenja i ispred pojmovne kategorije stavlja se
IStavili gipg Soti oznaka [pren.]. Stoga je nominativna dopuna ‘cijela dvorana’ u reCenici , Njegovoj Sali
) etir N . , " } . S .
Ucne i 4 1 nasmijala se cijela dvorana.” oznacenakao [pren.: mjesto]. Pojmovne kategorije na koje se
tedioznip mogu odnositi priloZne dopune advojili smo od ostalih pojmovnih kategorija i trenutacno
nije ovigy ih je sedam (nmyjesto, vrijeme, sredstvo, nacin, uzrok, svrha te kolidinaldimenzifalstupanj!

velidina).!

4. Trenutadno stanje i kratkorocni plan

Cilj je ornoguéiti jednostavno pretraZivanje baze prema glagohi kao nositelju leksickoga

Pune op
uh e e . ...
n2 o vacaju Popis unosa, a u kasnijim éemo etapama domisliti nadine sloZenoga pretraZivanja (primjerice
akuzat; e g . . e ey oy -
. rcé-::%]tfwnomc mjestu, koje prema vrstama dopuna, valencijskim obrascima, semanticko] skupini ili morfolo8kim
Cl ‘_DJ“‘,!) , K . . LT - . . .y -
atéeumorf‘oi'_;scfeﬁqp.f/o realizacijama). Do sada smo obradili semanticku skupinu psihologkih glagola. Sva su

53 glagola s tom oznakom temeljnoga znadenja u punom obliku u bazi, a razvrstano je

4 séﬁéﬂ?-skupmu T njihovih 168 znadenjana drugoj razini opisa sa svim pripadajucim valencijskim obrascima.
i sregey, « e ; L .. S

ecenm.”, Syi o Trenutadoo istraZujemo 48 izdvojenih refeniénih uzoraka te njihova distribuciju unutar

mda to yrjj semanti¢ke skupine. Nakon zakljuéne redakture omogucit ¢emo mreZno pretraZivanje i

- cdi s
MNidne dopunc 22 najveg

W oz o Primrice publikaciju koja bi sadrZavala valencijski rjeénik psihologkih glagola i njihovih re€eniénih

uzoraka.

-t a s
$Ovrsnfy, hacelimg i n
¢

# Predvidjeli smo i moguée nove realizacije priloznih dopuna.
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THE STRUCTURE OF THE VALENCY BASE OF
CROATIAN VERBS

SUMMARY

This paper presents the Valency base of Croatian verbs that has been created
ai the Institute of Croatian Language and Linguistics. The database and the
valency data entry fornt have been designed with the aim of transferring verbs’
valency descriptions that had previously been written as unstructured data into a
structured machine-readable form. The aim of this worl is to create retrieval and
leqriing svstem of Croarian verbs 'valencies as the basis for a conpnelensive
valency dictionary of Croatian verbs. A three-level dara structure of the valency
daia entry jorn: has been developed using the Tschwanelex software application,
and the data entered has been stored in the forn: of a structured database in SOL
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environment. The first level of an entry contains a lemma form in the infinitive,
morphological information, the basic semantic class of the verb described and
the verbs collocations. The second level contains a verb definition, a stylistic
label if it is presemt, the reflexive form aof the verb (if possible), and other verb
semantic classes, if needed. The third level begins with a sentence example linked
to a valency pattern, which unites a syntactic, morphological and semantic
description. The syntactic description includes ten complement classes. The
morphological description refers to a particular example and it is primarily
useful in learning Croatian as a foreign language. The semantic description
consists of a verb-specific description of participants and semantic categories
to which the complement refers, followed by a comment. Such descriptions are
repeated until each verb meaning is listed and described. After studying various
approaches to verb valency, it was decided that our approach will follow valency
descriptions for Croatian verbs and the German valency tradition. Taking this
into account, VALBU — Valenzwdrterbuch deutscher Verben has been selected
as a reference model.

Keywords: Croatian language, symtax, verb valence, verb valence database,
valence dictionary




