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Akademik MLADEN OBAD SCITAROCI
Voditelj istrazivackoga projekta Urbanizam naslijeda / Heritage Urbanism (HERU)

Znanstveni kolokvij Modeli revitaliza-
cije i unaprjedenja kulturnog naslijeda
organizirali su Arhitektonski fakultet
Sveucilista u Zagrebu i Razred za likov-
ne umjetnosti Hrvatske akademije zna-
nosti i umjetnosti. Kolokvij je odrzan
24. svibnja 2017. u Knjiznici Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti. Po-
krovitelj kolokvija bilo je Ministarstvo
kulture Republike Hrvatske.

Znanstveni kolokvij dio je aktivnosti
istrazivackoga projekta Heritage Ur-
banism (HERU) / Urbanizam naslijeda
— urbanisticki i prostorni modeli za
oZivljavanje | unaprjedenje kulturnoga
naslijeda (HRZZ-2032), koji financira
Hrvatska zaklada za znanost, a provodi
se na Arhitektonskom fakultetu Sveu-
¢ilista u Zagrebu.

Znanstveni kolokvij okupio je brojne
strucnjake iz razlicitih znanstvenih po-
drucja, koji su svojom nazocnoscu, ra-
spravom i pisanim radovima ukazali na
potrebu i obvezu brzeg i ucinkovitijeg
unaprjedenja i ozivljavanja kulturnoga
naslijeda u Hrvatskoj, posebice zbog
¢injenice da brojno kulturno naslije-
de, poglavito ono graditeljsko, propa-
da i nestaje kao posljedica drustvene
inertnosti i neucinkovitih postojecih
modela obnove i unaprjedenja. Kolo-

kvij je zamiSljen i ostvaren kao mjesto
multidisciplinarne, interdisciplinarne i
transdisciplinarne rasprave o temama
vaznim za unaprjedenje kulturnoga
naslijeda. Cilj je kolokvija i zbornika ra-
dova ukazati na nove modele unaprje-
denja naslijeda jer postoje¢i modeli
ne daju rezultate. Namjera je prosiriti
raspravu izvan uobicajenih konzerva-
torskih motrista te motrista arhitekture,
urbanizma i povijesti umjetnosti.

Na znanstvenom kolokviju sudjelovali
su brojni stru¢njaci najrazlicitijih stru-
ka: arhitekti, urbanisti, planeri, povjesni-
Cari umjetnosti, arheolozi, konzervatori,
sociolozi, pravnici, ekonomisti, i drugi.
Zakljucci znanstvenog kolokvija nami-
jenjeni su primjeni u svim stru¢nim |
znanstvenim podrucjima koja izravno
ili posredno utjecu na stanje i budu¢-
nost kulturnoga naslijeda.

Nakon uvodnoga dijela, u ovom su
zborniku radovi razvrstani u sljedece
tematske cjeline: Razvojni i upravljacki
modeli (izlaganja pozvanih predavaca),
Modeli za naslijede u krajoliku, Modeli
za naslijede u gradu, Modeli dozZivljaja i
koristenja naslijeda i Normativno-prav-
ni modeli te Prilozi raspravi na kolokviju
i Pogovor. Objavljeno je ukupno 66
rada. Od toga je osam tekstova pozva-
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nih predavaca i pozvanih sudionika
okrugloga stola, a 43 teksta koji uka-
zuju na provedena istrazivanja u sklopu
znanstvenoistrazivackoga projekta Ur-
banizam naslijeda. Svi su radovi usre-
dotoceni na pronalazenje modela za
unaprjedenje i ozivljavanje kulturnog
naslijeda. Sva istrazivanja ukazuju na
istrazivacki proces koji je u razvoju s
otvaranjem brojnih istraZzivackih i
strucnih pitanja na koja su dani odgo-
vori tijekom kolokvija ili se oni ocekuju
u nastavku istrazivanja.

Znanstveni kolokvij i zbornik radova
kolokvija nastavak je zapocetih tema
objavljenih u zborniku radova medu-
narodnoga znanstvenoga skupa Pro-
storne i razvojne mogucnosti kulturnog
naslijeda, odrzanog u Zagrebu 22. i 23.
listopada 2015., kojim su povodom izda-
ne tri publikacije: knjiga sazetaka (ISBN
978-953-8042-07-2), knjiga postera
(ISBN 978-953-8042-12-6) i zbornik
radova (ISBN 978-953-8042-11-9). Sve
su publikacije objavljene digitalno, a
zbornik radova objavljen je i u tiskano-
me obliku (ISBN 978-953-8042-10-2).

Organizaciju znanstvenog kolokvija i
objavu zbornika radova omogudila je
novcanim potporama Zaklada Hrvat-
ske akademije znanosti i umjetnosti.
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Na tlu Hrvatske bastinimo kulturno naslijede brojnih stoljeca i tisuclje¢a. Samo
smo malen dio zbrinuli i o¢uvali za buduce narastaje. Vecina naslijeda propada i
nestaje, a time nestaje i dio kulturnog, povijesnog i prostornog identiteta Hrvatske.
Propada ¢ak i naslijede pod zastitom UNESCO-a. Posebice je u teSkom stanju gra-
diteljsko naslijede. Dosadasnji modeli koristeni posljednjih pola stoljeca ne daju
rezultate, osim malobrojnih iznimaka. Sto uciniti? Koji su to uc¢inkoviti modeli koji
¢e zaustaviti nestajanje naslijeda, pomoci u njegovoj revitalizaciji i unaprjedenju te
usmjeriti na putove koji ¢e dati rezultate te omoguciti opstanak i Zivot naslijeda? To
su pitanja na koja trazimo odgovore. Ako znanstvenim kolokvijem potaknemo raz-
misljanje o tom problemu te ako po tko zna koji put skrenemo pozornost na ozbilj-
nost stanja naslijeda i potrebu njegove revitalizacije — bit ¢e to znacajan doprinos
u neprekidnim znanstvenim, stru¢nim i popularizacijskim aktivnostima za spasa-
vanje i unaprjedenje hrvatskoga naslijeda kao neprocjenjiva nacionalnog identite-
ta, ali i neponovljivog izvora za kulturni, turisticki, drustveni i gospodarski razvitak.

Dvadeset pet stolje¢a urbane kulture na tlu Hrvatske

Hrvatska bastini 25 stolje¢a urbane kulture — od ilirskih protourbanih naselja, prvih
grckih gradova iz 4. st. pr. Kr. i rimske graditeljske kulture preko srednjovjekovnih,
renesansnih i baroknih gradova, vernakularnih i fortifikacijskih gradevina do velikih
preobrazbi gradova druge polovice 19. stoljeca te do modernisticke arhitekture i
urbanizma 20. stoljec¢a. Sacuvani su brojni, raznoliki i visoke vrsnoc¢e prepoznati
kulturni krajolici koji potvrduju skladan i mogu¢ odrzivi suzivot Covjeka i prirode.

Umijece nasljedivanja — umijece stvaranja naslijeda

Dvadeset pet stolje¢a duga tradicija gradogradnje svjedoci o vitalnosti i kontinui-
tetu, a obiljezava ju autohtonost proizasla iz podneblja, genius locia, vjestine i
kreacije graditelja te prilagodbe drustvenim i lokalnim uvjetima. Brojno naslijede
svjedoci o umijecu nasljedivanja i skladne nadgradnje. Da bismo ocuvali vrijedno-
sti naslijedenoga, moramo osigurati vrijednosti novoga u naslijedu kako bi jed-
noga dana ono postalo novim naslijedem. Moramo pronaci modele ponasanja
prema kojima novi zahvati nadograduju i obogacuju, a ne razaraju zateceno.

Bastina bez bastinika

Sintagma bastina bez bastinika, stara pola stolje¢a, a potaknuta propadanjem
graditeljskoga naslijeda u Hrvatskoj — i danas je aktualna. Naslijede je propadalo
tada, propada i sada. Sto je tomu razlog? Zasto se o naslijedu govori afirmativno,
a poduzima se premalo?
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U Strategiji zastite, ocuvanja | odrzivoga gospodarskog koristenja kulturne bastine
Republike Hrvatske za razdoblje 2011.-2015. navedeni su brojni problemi:

- nezadovoljavajuce gradevno stanje — zapustenost, neodrzavanje, rusevnost

- nedovoljno razradena metodologija i postupci za izradu konzervatorske i tehnic-
ke dokumentacije za obnovu uzrok je prespore i neodgovarajuc¢e obnove, kojom
se spomenicka svojstva umanjuju

- nedostatnost kriterija za postupke vrjednovanja kulturnih dobara nacionalnog,
regionalnog i lokalnog znacenja

- nepostojanje modela upravljanja kulturnom bastinom, zbog ¢ega nema njihova
sustavnog odrzavanja i koristenja (npr. za razvoj kulturnog i ostalih selektivnih
oblika turizma)

- nedostatna sustavna promocija vaznostii vrijednosti kulturnih dobara te moguc-
"nosti njihova ukljucenja u gospodarske tokove sredine u kojoj se nalaze

- nedostatnost podzakonske regulative i nepostojanje odgovarajucih konzerva-
torskih podloga za izradu prostornoplanske dokumentacije, $to je temelj obnove
i odrZivosti povijesnih cjelina.

Brojno naslijede i dalje je u losem stanju, nema namjenu, propada, nije ukljuc¢eno u
Zivot gradova i naselja. Takvo stanje potaknulo je znanstvenoistrazivacki projekt
Urbanizam naslijeda s ciljem da na znanstveno utemeljeni nacin pridonese rjesa-
vanju problema. Cilj je to i ovoga znanstvenog kolokvija pod nazivom Modeli revi-
talizacije i unaprjedenja kulturnoga naslijeda.

Tako je 3. veljace 2017. u Registru nepokretnih kulturnih dobara Republike Hrvatske,
koji se vodi u Ministarstvu kulture, upisano 5608 dobara graditeljske bastine bez
arheologije. Registar se sastoji od tri liste: zasticena kulturna dobra (Z), kulturna
dobra od nacionalnog znacéenja (N) i preventivno zastiéena kulturna dobra (P). Na
Z-listi jesu 5232 dobra, od toga 441 cjelina, 10 krajolika i 4781 pojedinacno nepo-
kretno kulturno dobro. Na N-listi je 39 dobara (dvije cjeline i 37 pojedinacnih). Na
P-listi je 337 dobara (31 cjelina, 2 krajolika i 304 pojedinacnih). Ukupno je zasti¢eno
1140 kopnenih i podvodnih arheoloskih lokaliteta (870 na Z-listi i 270 na P-listi).

Novi Zivot naslijeda

Temeljno je pitanje kako brojno propadajuce naslijede ukljuciti u suvremeni Zivot,
kako sprijeciti njegovo propadanje, kako mu produljiti Zivot, kako ga uciniti resur-
som koji ¢e se sam odrzavati, kako ga kreativno i racionalno nadopuniti, osuvre-
meniti i uciniti ga aktivnim — a da ne izgubi svojstvo naslijeda. Kako naslijede kao
gubitnika, Cesto shvacenog kao teret zajednici, pretvoriti u dobitnika kao nositelja
razvoja? Treba li graditi novo, dok nam naslijede propada?

Odgovore na ova pitanja mozemo traziti u sljedeéim polazistima:

- Kulturno naslijede ne treba shvacati kao stati¢ni zastiéeni objekt, kao mrtvi kapi-
tal, nego kao aktivni subjekt;

- Ne treba stititi naslijede od ljudi, nego za ljude, jer jedino zivot u naslijedu osigu-
rava njegov opstanak;

- Naslijede mora dobiti novu priliku, novi Zivot i novu namjenu, jer u protivnom mu
prijeti nestanak;

- Naslijede treba shvatiti kao resurs koji moze stvoriti prinod za svoje odrzavanje i
za lokalnu zajednicu, koja jamci njegovo ocuvanje i kontinuitet;

- Revitalizaciju naslijeda treba razvijati na znanstveno utemeljenim i stru¢nim kri-
terijima te na odrzivim modelima;
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- Naslijede se mora moci razvijati u skladu sa suvremenim potrebama covjeka i
tehnoloskim dostignuéima;

- Opstanak i budu¢nost naslijeda treba povezati s urbanistickim i prostornim pla-
niranjem, i to u skladu sa zamislima odrZivoga razvoja.

0d zastite i o¢uvanja do unaprjedenja i revitalizacije naslijeda

U Hrvatskoj je duga tradicija zastite kulturnoga naslijeda. Sustav mjera zastite
dobro je poznat, ali najcesc¢e zavrSava na tome. Obnova kulturnoga naslijeda samo
radi obnove nije prihvatljiva i nije odrziva jer se ulozi velik novac, a naslijede i dalje
propada, poglavito jer nije osigurano aktivno koristenje i novi zivot naslijeda. Nedo-
staje sustav koji bi omogucio znanstveno utemeljenu, struc¢no relevantnu i objek-
tivnu, multidisciplinarnu, odrzivu i odgovornu skrb o sudbini brojnoga naslijeda na
tlu Hrvatske. Klju¢no je pitanje nova namjena naslijeda u suvremenim okolnosti-
ma, a ona ovisi ponajprije o vrjednovanju naslijeda. Sustavno vrjednovanje u Hr-
vatskoj nije provedeno, posljednje je provedeno prije viSe od pola stoljeca. Vrjedno-
vanje se provodi od slucaja do slucaja, Sto ne moze dati zadovoljavajuce rezultate
u cjelokupnom ocuvanju i unaprjedenju naslijeda.

Aktivna i integralna zastita kulturnoga naslijeda

U Hrvatskoj se zastita ponajprije provodi formalno-administrativno. Naslijede se
ne promatra kao nesto Sto treba odrZavati (ulagati) i unaprjedivati (razvijati), ne
prepoznaje se kao izvor koji moze donijeti dobit i samo sebe odrzavati. Nema dvoj-
be da naslijede moramo S§tititi i ono jest zasti¢eno, ali neaktivna zastita vodi propa-
danju i nestanku naslijeda. Potrebno je razmisljati o aktivnoj zastiti naslijeda. To
podrazumijeva da naslijede bude aktivan pokreta¢ Zivotnih, kulturnih, turistickih,
gospodarskih i drugih aktivnosti. Promisljanje zastite graditeljskoga naslijeda u
kontekstu urbanistickog i prostornog planiranja u Hrvatskoj pocelo je 1960-ih go-
dina. Takav je pristup anticipirao brojna nacela zastite, koja su poslije prihvacena
na medunarodnom planu. Posljednjih nekoliko desetlje¢a na to se gotovo zabora-
vilo. Odnedavno se govori o integralnoj zastiti kao interdisciplinarnom pristupu
kulturnome naslijedu. Takav pristup nedvojbeno zahtijeva prostorno/urbanisticko
i ambijentalno promisljanje revitalizacije i unaprjedenja naslijeda. Jedino tako mo-
Zemo postic¢i dobre rezultate jer se naslijede ne sagledava samo za sebe, ve¢ kao
dio Sirega zivotnog prostora i lokalne zajednice.

Aktivno i pasivno naslijede

U Hrvatskoj je mnostvo zanemarenog naslijeda — brojni dvorci, renesansni ljet-
nikovci, plemicki gradovi/burgovi, vojne gradevine od 16. do 19. stoljeca, tradicij-
ska/vernakularna naselja, industrijsko naslijede, arheoloska nalazista, inzenjerske
gradevine iz 18. 1 19. stoljeca (stare ceste, mostovi) i dr. Brojno je takvo naslijede
bez namjene ili bez trajne namjene, ne koristi se i propada. Takvo naslijede moze-
mo smatrati pasivnim i mrtvim kapitalom. Potrebna mu je obnova i revitalizacija.
Svaka namjena koja ¢e produZiti Zivot ili dati novi Zivot takvome pasivnom naslije-
du jest dobra namjena, ¢ak i uz ustupke u odnosu na nacela zastite i obnove. Cilj
mora biti sprjecavanje nestanka bastine! Idealne su obnove pozeljne, ali nisu real-
ne za sve to brojno naslijede. Zato je prijeko potrebno sustavno vrjednovanje kul-
turnoga naslijeda da bismo najvrjednije obnovili primjereno i struc¢no prihvatljivo.
Kompromisi i manje zahtjevni uvjeti obnove mogu se primijeniti na naslijedu koje
je na nizoj vrijednosnoj ljestvici.

Naslijedu koje Zivi, koje moZemo smatrati aktivnim, potreban je oporavak i una-
priedenje — kao $to su povijesna sredista vecine gradova, mali povijesni gradovi,
stambena naselja, povijesna sela. Takvi prostori ne smiju osjetiti teret zastite, ve¢
obrnuto - zastitu treba afirmirati kao prednost jer donosi mogucnost sufinancira-
nja i povlastica za ulaganje u obnovu i revitalizaciju.
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Odrzivost u ocuvaniju i revitalizaciji kulturnoga naslijeda

Zamisao odrzivoga razvoja ukljucuje Cetiri glavne sastavnice — prostornu, eko-
nomsku, okolisnu i drustvenu dimenziju odrzivosti. Za unaprjedenje kulturnoga
naslijeda to ponajprije podrazumijeva kontinuitet Zivota i ¢ovjekovih aktivnosti u
gradevinama i u prostorima naslijeda, te racionalno i svrhovito gospodarenje tak-
vim i u takvim prostorima. Naslijede bez ¢ovjeka nije moguce sacuvati i odrzati —
neovisno radi li se o graditeljskom naslijedu, nematerijalnom naslijedu ili kultur-
nom krajoliku. Uspjeh revitalizacije naslijeda ne ovisi samo o zastiti, vrsnoci
projekta i njegovoj izvedbi vec i o ljudima koji ¢e dati Zivotnu dimenziju naslijedu.
Nije rijetkost da se naslijede obnovi, ali ono i nadalje ne Zivi jer nije dobilo namjenu,
nije odabrana prikladna namjena, nije integrirano s lokalnom zajednicom, ili to ob-
novljeno naslijede nisu prihvatili ljudi koji bi ga trebali koristiti. U takvim slucajevi-
ma naslijede jest tehnicko-graditeljski obnovljeno, ali ne Zivi, nije revitalizirano, nije
aktivno, nego je i nadalje pasivno.

Naslijede i turizam

Vjeruje se da je spoj turizma i kulturnoga naslijeda primjer odrzivoga i uspjesnoga
gospodarenja. Godisnja je zarada svjetske turisticke industrije golema i stalno se
povecava. Turizam velikim dijelom Zivi od kulturnog naslijeda. Problem je Sto se
vrac¢a malo, nedovoljno ili nista tome naslijedu za njegovu obnovu i unaprjedenje.
To je prepoznao i UNESCO pa se razmislja kako to ispraviti i uciniti odrzivim. Kul-
turno naslijede ne smije se shvatiti kao "roba" za iskoristavanje. U turistickom po-
duzetnistvu, kojem je cilj u prvom redu zarada, ¢esto se obezvrjeduje kulturni
krajolik, unistava ga se i mijenja. Takav pristup nije prihvatljiv niti je odrziv, i to ne
samo sa stajalista ocuvanja kulturnoga naslijeda nego i s ekonomskoga gledista
- jer turizam upravo pociva na lijepom krajoliku i bastinskim vrijednostima.

Pravna zastita prostora i naslijeda

U situaciji smo da moramo skrbiti za pravnu i stvarnu fizicku zastitu kulturnoga
naslijeda, a istodobno za pravnu zastitu javnoga prostora i za pravnu zastitu krajo-
lika, koji su svakodnevno ugrozeni i napadani. Trajna urbanisticka nacela u urba-
nizmu — "postivanje prava tre¢ieh” te pristojno i obazrivo ponasanje u prostoru — u
posljednje vrijeme blijede, zaboravljaju se i ignoriraju. Sve je pokriveno propisima i
zakonima (birokratska zastita), a stvarna pravna zastita prostora ne postoji ili je
nedostatna. Zakonodavna zastita je prenormirana, komplicirana, neuskladena i
suprotiva u brojnim zakonima i propisima. Svaki resor propisuje zakone i propise
sa svoga stajalista, nitko ih ne uskladuje. Jedino ispravnom i kreativnom pravnom,
a ne birokratskom, zastitom prostora mozemo osigurati stvarni odrzivi i prihvatlji-
Vi razvoj.

Stvarnost naslijeda u Hrvatskoj

S obzirom na mnostvo i dugu povijest kulturnoga graditeljskog naslijeda na tlu
Hrvatske, nedovoljno je primjera obnovljenog naslijeda i njegove uspjesne revitali-
zacije. Svijest o potrebi obnove naslijeda postoji, ali kao da se ocekuje da se obno-
va provodi sama po sebi na temelju deklaracija i nacelnih stajalista. Stvarnost s
naslijedem u Hrvatskoj zabrinjavajuca je. Tome u prilog govore brojni slucajevi i
problemi.

Ako je u Hrvatskoj ugrozeno naslijede pod zastitom UNESCO-a, kako je onda s
ostalim naslijedem koje smo prepoznali vrijednim i zastitili ga? Upozorava se na
probleme koje valja rijesiti u Nacionalnom parku Plitvicka jezera, u Dubrovnikuy,
Starigradskom polju na Hvaru, u Dioklecijanovoj palaci, u povijesnoj jezgri Trogira.
Sve je to naslijede prepoznato kao univerzalna svjetska vrijednost, a ne poduzima-
ju se odgovarajuce i dostatne aktivnosti za njegovo stvarno (ne samo administra-
tivno) o¢uvanje i unaprjedenje.
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Postoje primjeri dobre obnove i revitalizacije naslijeda u Hrvatskoj, ali premalo je
takvih slucajeva u odnosu na ukupnost naslijeda koje bastinimo u rasponu od ne-
koliko tisuéljeca.

Naslijede izmedu o€uvanja i suvremenih potreba

Razmisljanja u Hrvatskoj glede revitalizacije kulturnoga naslijeda stati¢na su i
konzervativna te nesklona eksperimentiranju (barem na odabranim primjerima).
Posljedica je toga mrtvilo, malobrojni slucajevi revitalizacije i propadanje vecine
naslijeda jer se ono ne koristi. Stjece se dojam da je vaznije formalno-birokratski
zadovoljiti zastitu naslijeda, makar ono i nadalje propada, nego da liberaliziramo
revitalizaciju uz postivanje jasnih kriterija. Jedino povjerenje u novo i inovativno
moZe pokrenuti pozitivne procese revitalizacije naslijeda. Pozitivan proces podra-
zumijeva da bastinu ne shvacamo kao teret i ogranicenje, ve¢ kao izvoriste i pokre-
tac razvitka. Valja uciti Zivjeti s naslijedem i Zivjeti od naslijeda jer cijelu Hrvatsku
mozemo smatrati parkom prirode i cijela je ispunjena naslijedem — prirodnim i
graditeljskim, materijalnim i nematerijalnim. Teret ocuvanja i unaprjedenja naslije-
da ne moze biti samo na konzervatorima, konzervatorskim odjelima i Ministarstvu
kulture.

Cjelovito sagledavanje naslijeda

Nakon iskustva s regionalizacijom, koja je dovela do fragmentacije i selektivhog
pristupa prema kulturnom naslijedu, na svjetskoj se razini danas prepoznaje po-
treba sveobuhvatnoga pristupa. Fragmentirani i neuskladeni pristupi ne daju za-
dovoljavajuce rezultate. Pitamo se: kako ucinkovito i stvarno objediniti te uskladiti
razlicite poglede razli¢itih disciplina? Nitko se ne suprotstavlja interdisciplinarnom
i multidisciplinarnom pristupu, naprotiv - prepoznaje se to neizostavnim i prijeko
potrebnim, ali provedba je teSka i spora jer trazi puno vremena, uskladivanja i me-
dusobnog uvazavanja. Pristup znanstvenoga projekta Urbanizam naslijeda (Heri-
tage Urbanism — HERU), u sklopu kojeg je organiziran ovaj znanstveni kolokvij,
upravo potice i afirmira cjelovitost obnove, revitalizacije i unaprjedenja naslijeda te
upravljanja kulturnim naslijedem.

Upravljanje naslijedem

Kulturnim naslijedem potrebno je upravljati, brinuti se za nj i unaprjedivati ga. Zeli
se zaraditi na naslijedu, ali se ne Zeli ulagati u naslijede. Takav je nacin ponasanja
neodrziv pa ¢e naslijede ubrzo biti potroseno. Ne mogu opstati obnove naslijeda,
posebice graditeljskoga naslijeda, ako nisu ekonomski opravdane, unato¢ tome
Sto su struc¢no dobro izvedene. Nije dovoljna samo dobra izvedba obnove, po-
treban je dugorocni opstanak obnovljenog naslijeda i pokretanje razvoja lokalne
zajednice. Zato je potrebno u proces obnove i revitalizacije od poc¢etka ugraditi
ekonomske kriterije i postaviti nacela upravljanja naslijedem nakon provedene
graditeljske obnove.

Upravo su pronalazak prikladne namjene, ekonomski kriteriji obnove i revitalizacije
te primjereni modeli upravljanja trenutacno najvazniji aspekti u revitalizaciji kultur-
nog naslijeda. Duga tradicija konzervatorstva i tehnicke provedbe obnove svih
vrsta i oblika naslijeda u Hrvatskoj samo je po sebi bastina i dobra tradicija.
Medutim, to nije dovoljno u danasnje doba kad moramo pronaci odrzive modele
koji ¢e osigurati trajni opstanak cjelokupne bastine i njeno ukljucenje u suvremeni
Zivot.

Problem revitalizacije kulturnoga naslijeda ne moze se rijesiti selektivnim pristu-
pom, niti se rjeSenje moze ocekivati samo u podrucju kulture. Obnovu, revitaliza-
ciju i unaprjedenje kulturnoga naslijeda moguce je rijeSiti samo sveobuhvatno —
drzavnom strategijom, koordiniranim akcijskim planom te aktivnim i promisljenim
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uklju¢enjem svih nadleznih drzavnih institucija iz podrucja prostornog uredenja,
regionalnog razvoja, gospodarstva, turizma, fiskalne politike, prometa i infrastruk-
ture, pravosuda i dr. Jedino takav pristup omogucava stvarno o¢uvanje, obnovu i
revitalizaciju kulturnog naslijeda i njegovo koristenje kao pokretaca gospodarskog
oporavka svih regija, gradova i sela. Time ¢e se omoguditi da Zivimo od naslijeda i
u naslijedu — nadogradujuci, osuvremenjujuéi i unaprjedujuci to naslijede za nas
same, ali i za narastaje koji dolaze. Ne shvatimo li vaznost sveobuhvatnog i odrzi-
vost pristupa obnovi i revitalizaciji kulturnoga naslijeda, uspjet ¢emo ocuvati samo
zanemariv dio onoga Sto smo bastinili. Bila bi to Steta jer kulturno naslijede, zajed-
no s prirodnim naslijedem, moze Ciniti znacajan udio u gospodarskom razvoju i
osiguranju temelja za dobar Zivot u Hrvatskoj.

Buduénost naslijeda u Hrvatskoj

Dvadeset pet i vise stolje¢a urbane kulture na tlu Hrvatske obvezuje sve nas — ne
samo sve stanovnike Hrvatske, ve¢ posebice akademsku zajednicu i strucnjake iz
razlicitih podrucja koji na izravan ili posredan nacin sudjeluju u brizi za unaprjede-
nje naslijeda — da na najbolji na¢in o¢uvamo, afirmiramo i zbrinemo brojno nasli-
jede koje bastinimo.

Iz ranijih kulturno-povijesnih razdoblja, ranijih projekata i izvedbi, moramo htjeti |
moci prepoznati dobre primjere umijeca nasljedivanja. Vazno je postici i osigurati
kontinuitet kako bi svi sadasnji i budu¢i narastaji na kreativan i odrziv nacin osigu-
rali suzivot starog i novog te kako bismo ostvarili nove zahvate u prostoru visoke
vrsnoce, koji bi jednoga dana mogli postati novim naslijedem.

Brigom za novi Zivot naslijeda uspjet ¢emo demantirati sintagmu o hrvatskoj
bastini bez bastinika, proizaslu iz op¢eg dojma da Hrvatska nije u stanju ocuvati
i zbrinuti svo naslijede koje bastinimo od prapovijesnoga i antickoga doba do
danas. Skloni smo vjerovati da aktivnom i integralnom zastitom mozemo osigurati
opstanak, unaprjedenje i revitalizaciju glavnine graditeljskoga naslijeda, kao i kul-
turnog naslijeda u cjelini. Suvremenim zahvatima visoke vrsnoée smanjit ¢emo
prevladavajuce pasivno naslijede, ono koje ne Zivi, i povecati brojnost aktivnog na-
slijeda kojemu dajemo novu namjenu i novi zivot. Pritom moramo ocuvati i unapri-
jediti vazna identitetska obiljezja na kojima gradimo novo i suvremeno.

Veliku priliku za novi Zivot naslijeda vidimo u turizmu te povezanosti turizma i na-
slijeda — kako kulturnoga tako i prirodnoga. Istodobno, u tom odnosu su i veliki
rizici za obezvrjedenje naslijeda ukoliko ne postignemo skladan i odrziv odnos koji
se gradi na prepoznavanju i uvazavanju ¢cimbenika identiteta naslijeda.

Preduvjet za odrzivo koristenje naslijeda jest pravna zastita — temeljena na pravu
i pravednosti, struénim polazistima i pokazateljima te lisena birokratskog pristupa
i nepotrebnog administriranja. Stvarnost i brojnost naslijeda u Hrvatskoj zahtije-
va zurno, ucinkovito i razborito djelovanje. O¢ekujemo racionalan i profesionalan
pristup u rjeSavanju stvarnih problema izmedu zastite, ocuvanja i suvremenih
potreba, a s cillem da zbrinemo Sto veci broj naslijeda. Zbrinjavanje naslijeda
podrazumijeva sprjecavanje njegova propadanja i nestajanja, ali i omoguéavanje
novog Zivota naslijeda, posebice onog najvrjednijeg. Stoga je potrebno provesti
vrjednovanje temeljem osuvremenjenih kriterija i, sukladno tomu, omoguciti da
najvrjednije naslijede opstane, dobije primjerenu novu namjenu te se integrira u
svakodnevni Zivot prostora covjekova zivljenja — gradova, naselja i kulturnoga

krajolika.
ﬁdﬁagemgbprgfédﬁfc- oL A Jedino aktivnim i kreativnim pristupom na razini Drzave mozemo ostvariti te cilje-
aden Obad Séitaroci, dipl.ing.arh. ; : S - DA X
Arhitektonski fakultet Sveudilista u Zagrebu ve. Shvatlmo to kvao namonalng obvgzu i pr|l|ku dal| na taj nacin ocuvamo kultgmo
mos@arhitekt.hr, scitaroci@gmail.com naslijede kqolvazan pokazatel] nacionalnog identiteta i trajnih vrijednosti univer-
www.scitaroci.hr zalnog znacaja.
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MODELI REVITALIZACIJE | UNAPRJEDENJA
KULTURNOG NASLIJEDA U KONTEKSTU
ISTRAZIVACKOG PROJEKTA URBANIZAM
NASLIJEDA

Istrazivacki projekt pod skra¢enim nazivom Urbanizam naslijeda (Heritage Urba-
nism — HERU) usredotocen je na urbanisticke, prostorne i druge modele za una-
priedenje i revitalizaciju kulturnoga naslijeda. Glavno istrazivacko pitanje jest pre-
poznati povijesne i sadasnje modele oZivljavanja i unaprjedenja naslijeda kao
polazista za utvrdivanje buduc¢ih modela koji ¢e uvazavati naslijedeno, osigurati
suvremenost i odrzivi buduéi razvoj. Aktualnost istrazivacke teme ogleda se u
¢injenici da ona nije istrazena, premda postoji brojna literatura o naslijedu, o poje-
dinacnim bastinskim temama, kao i o brojnim projektima i izvedbama obnove |
osuvremenjivanja graditeljskoga naslijeda. Osje¢a se nedostatak istrazivackih
studija i literature koji pokusavaju doc¢i do odgovora na sljedeca pitanja: kako pa-
sivno naslijede uciniti aktivnim, kako ga unaprijediti i poboljSati, kako osigurati nje-
gov dugoroc¢ni opstanak te kako doc¢i do kriterija i modela za revitalizaciju i una-
priedenje naslijeda.

Istrazivanje je potaknuto razmjerno losim stanjem kulturnoga naslijeda u Hrvat-
skoj, nepostojanjem metode koja bi omogucila znanstvenu utemeljenost odluka u
konzervatorskim elaboratima i projektantskim/planerskim projektima, kao i objek-
tiviziranje provedbe revitalizacije naslijeda (formalno-pravne i stru¢ne provedbe).

Cilj je unaprijediti dosadasnju metodologiju obnove i unaprjedenja kulturnog nasli-
jeda, unaprijediti metode prostorne zastite naslijeda te pridonijeti razvoju lokalne
zajednice koristenjem kulturnog, a posebice graditeljskoga naslijeda.

S motriSta urbanizma naslijeda kulturno naslijede mora biti aktivno, mora aktivno
pridonositi razvoju lokalne zajednice te unaprijediti vrsnocu prostora i Covjekova
Zivota. Aktivno naslijede smatra se ono koje ima trajnu namjenu i koje je aktivni
subjekt u suvremenom kulturnom, drustvenom, gospodarskom i prostornom raz-
voju lokalne zajednice. Naslijede je prilagodljivo i moramo mu dati priliku za pre-
namjenu, a time i za produljenje zivota ili za novi zivot. Pritom se ne odustaje od
zastite vrijednoga naslijeda, ali se afirmira njegovo vrjednovanje kao preduvjet
kvalitetne obnove i revitalizacije. Novi zahvati na/u naslijedu moraju afirmirati i
naslijede i ambijent u kojemu se ono nalazi te moraju biti kreativni i visoke arhitek-
tonske vrsnoce da bijednoga dana i sami mogli postati naslijede. Stvarno unaprje-
denje naslijeda moguce je jedino u interdisciplinarnom pristupu i u koordinaciji
svih relevantnih drzavnih institucija — kulture, prostornog uredenja, regionalnog
razvoja, gospodarstva, turizma, fiskalne ekonomije, pravosuda i dr.

Urbanizam naslijeda promice pristup revitalizacije i unaprjedenja kulturnoga na-
slijeda u prostornom, urbanistickom i pejsaznom kontekstu. Kontekst/okruzenje
utjeCe na naslijede i njegovu ozivljavanje, a novo koristenje i prenamjena naslijeda
poticajno je i razvojno za okruzenje. Metoda urbanizma naslijeda nadopuna je
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metoda koristenih u prostornom/urbanistickom planiranju i konzervatorskoj zasti-
ti. Naslijede se promatra integrirano zajedno s pripadajucim okruzenjem te sa
svim utjecajima okruzenja/ambijenta/konteksta na naslijede, ali i obrnuto, utjecaj
naslijeda na njegovo okruzenje. Naslijede se sagledava u razli¢itim prostornim
mjerilima — od kulturnog krajolika (veliki teritorij) do pojedinacnih zgrada i gradevi-
na (u gradu/naselju ili u krajoliku). Za metodu urbanizma naslijeda vazna su tri
pokazatelja/indikatora: 1. cimbenici identiteta, Cimbenici utjecaja i Cimbenici vri-
jednosti; 2. kriteriji za vrjednovanje, za unaprjedenje i za nove zahvate i 3. Modeli
unaprjedenja i revitalizacije naslijeda. Primjenom takvog pristupa povecava se
objektivnost, a bitno smanjuje subjektivnost kod donosenja odluka o moguéim
novim zahvatima u prostorima naslijeda.

Kriteriji za vrjednovanje naslijeda nisu predmet glavnog istrazivanja ovoga projek-
ta jer je ta tema dovoljno zahtjevna i slozena sama po sebi pa trazi posebno istra-
Zivanje, ponajprije konzervatorsko.

Kriteriji za nove zahvate na naslijedu polaze od karakterizacije naslijeda (¢imbeni-
ka identiteta) i njegove vrijednosti, obogacujucéi ga novim suvremenim doprino-
som. Razlikujemo opce kriterije unaprjedenja naslijeda te posebne kriterije prema
vrsti naslijeda. Vrjednovanje naslijeda provodi se s razlicitih motrista: konzervator-
skog, kulturno-povijesnog, arhitektonskog, urbanistickog, prostorno-ambijental-
nog, estetskog, funkcionalnog, ekoloskog i dr.

Prihvatljivi modeli unaprjedenja i revitalizacije naslijeda su aktivacijski i odrzivi.
Oni pridonose aktivnom i ekonomnski odrzivom koristenju naslijeda te pronalaze-
nju trajne namjene. Da bismo dosli do prikladnih buducih modela revitalizacije i
unaprjedenja kulturnoga naslijeda moramo sagledati povijesne modele do 20.
stolje¢a (odabrati one koji su primjenjivi i danas), modele 20. stoljeéa (takoder
primjenjive i danas) te suvremene modele (koji pokazuju dobre ucinke). Novi ili
buduci modeli mogu biti osuvremenjeni dosadasnji modeli ili potpuno novi mode-
li proizasli iz suvremenih potreba i suvremnog motrista naslijeda, ali uz postivanje
identitetskih i vrijednosnih obiljezja naslijeda.

Prema kriteriju obuhvata i intenziteta zahvata u naslijede, razlikujemo model pot-
pune revitalizacije (najcesce kada naslijede nema namjenu) i model djelomicne
revitalizacije (kada Zivi nejednoliko u svojem korpusu).

Oslanjamo li modele revitalizacije i unaprjedena naslijeda na specijalisticka motri-
Sta dolazimo do tematskih modela, primjerice: urbanisticki model (primjena za
cijeli grad ili dio grada), arhitektonski model (primjena kod pojedinac¢nih zgrada/
gradevina), pejsazni model (primjena u pejsaznom planiranju za naslijede u krajo-
liku), pravni model (rjeSava pravna i vlasnicka pitanja, posebice probleme izvlaste-
nja/eksproprijacije te odnosa razli¢itih viasnika), ekonomski model (uzima u obzir
financijsku odrzivost na pocetku i tijekom kasnijeg koristenja), ekoloski model
(polazi od o¢uvanja i unaprjedenja prirodnih ¢imbenika) i dr.

Modeli unaprjedenja i revitalizacije naslijeda mogu slijediti funkcionalno-organiza-
cijska polazista pa mozemo govoriti o monofunkcionalnom ili polifunkcionalnom
modelu, tradicijskom ili suvremenom modelu, pojedinaénom ili umrezenom mo-
delu, modelu preobrazbe (promjena funkcija i koristenja) ili modelu o€uvanja na-
slijedenog stanja i sl.

Prema kriteriju smjeStaja/rasprostiranja gradevina u gradu i krajoliku moguce je
revitalizaciju naslijeda sagledavati pomocu sljedecih modela: regionalni umrezeni
model (preklapanje kulturne i prirodne bastine s ostalim vrijednostima i zanimlji-
vostima u ve¢em promatranom prostoru), linearni tematski model (putovi bastine
koji se takoder mogu povezivati s ostalim zanimljivostima na trasi putova), raspr-
Seni model (povezivanje rasprsene bastine u gradu ili krajoliku u povezanu i funk-
cionalnu cjelinu) te koncentrirani ili tockasti model (obnova i revitalizacija pojedi-
nacnih gradevina ili sklopova zgrada).
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Vijeée Europe zalaze se za participativni model unaprjedenja i revitalizacije na-
slijeda koji ukljuéuje lokalne zajednice na nacin da sudjeluju svi dionici nekoga
podrucja (politika, udruge, tvrtke, pojedinacni proizvodaci, gradani i dr.). Takav
model podrazumijeva umrezenje i koordinaciju svih drzavnih i regionalnih resora.
Promatramo li taj model u prostornom kontekstu krajolika tada se moze govoriti o
modelu regionalnog parka i/ili modelu eko muzeja.

U kontekstu odnosa novoprojektirane gradevine i okruzenja/ambijenta u dosa-
dasnjim slu¢ajevima uocavamo model suvremene interpretacije tradicije, model
kontrasta (vidljivo uocavanje novoga u naslijedenom ambijentu) i model mimikri-
je (prilagodba naslijedenom i ambijentu).

S konzervatorskoga motrista zahvati na naslijedu i u prostorima naslijeda mogu
slijediti model konzervacije (potpuno ocuvanje naslijedenog povijesnog/izvornog
stanja), model restauracije i/ili rekonstrukcije, model o¢uvanja memorije prostora
ili model suvremenih zahvata u povijesnom prostoru naslijeda.

ZAKLJUGAK

Modeli revitalizacije i unaprjedenja kulturnoga naslijeda imat ¢e prakti¢nu primje-
nu u zastiti i obnovi kulturnoga naslijeda, u prostornom uredenju i urbanistickom
planiranju, u arhitektonskom i pejsaznom projektiranju, a bit ¢e korisno za uprav-
ljanje prostorima kulturnog naslijeda i ekonomskom sagledavanju naslijeda. Mo-
deli ne nude konkretna rjeSenja, ali daju okvir unutar kojega treba traziti rjeSenje.
Na odabir modela utjeCu ¢imbenici identiteta naslijeda, Cimbenici utjecaja, stupan;
vrjednovanja naslijeda te kriteriji za nove zahvate u prostorima naslijeda.

Modeli revitalizacije i unaprjedenja naslijeda pomoci ¢e u konzervatorskim odluka-
ma koje su najcesce arbitrarne (iskazuju stav pojedinaca) jer ne postoji sustav ili
on nije doraden na koji se moze osloniti. Modeli potic¢u stvaranje sustava aktivne
zastite.

Za ozivljavanje naslijeda klju¢no je odabrati namjenu koja ¢e osigurati dugoro¢nu
aktivnu zastitu i ekonomsku odrzivost, a u skladu s vrjednosnim statusom naslijeda.
Cak ni tada revitalizacija ne ¢e uspjeti ako nije uzet u obzir prostorni i ambijentalni
aspekt. Obnovljeno naslijede ne znaci i revitalizirano naslijede ako ono nema trajnu
namjenu i ako nije funkcionalno, infrastrukturno i ambijentalno uskladeno sa svojim
okruzenjem i Sirim prostorom. Puna revitalizacija se postize kada korisnici i lokalna
zajednica prihvate takvo obnovljeno naslijede i kada ga po¢nu koristiti.

Modeli revitalizacije i unaprjedenja kulturnoga naslijeda tema je znanstveno istra-
Zivackog projekta i znanstvenog kolokvija gdje sudionici istrazuju i prikazuju mo-
dele s njihova motrista i s njihova stru¢nog podrucja. Nakon tako sveobuhvatnog i
multi/inter disciplinarnog sagledavanja moci ¢e se postaviti relevantni modeli, koji
¢e se modi prepoznati kao opéi modeli te kao posebni modeli prikladni za unaprje-
denje i revitalizaciju kulturnog naslijeda.
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MODELI KORISTENJA KULTURNOG NASLIJEDA

Cilj je istrazivanja doprinijeti razumijevanju kako kulturno naslijede moze biti
koristeno kao strategijski resurs te postic¢i kapitalizaciju kulturnog naslijeda. Ideja
je pokazati modele koristenja kulturnog urbanog naslijeda, kulturnog nasli-
jeda pejsaza i kulturnog nematerijalnog naslijeda. Koristenje kulturnog naslije-
da je pasivno kada je usmjereno unutar samoga sebe, a aktivno kada pridonosi
razvoju.

Modeli postupanja kulturnim naslijedem mogu se podijeliti na modele zastite
(oGuvanje, odrzavanje, obnova), modele razvoja (istraZivanje, revitalizacija, adap-
tacija) i modele koristenja (drustveno, obrazovanje, znanost, tehnologija, kultura,
turizam i dr.). Modelima zastite se sprjecavaju i prevladavaju Stete uslijed koriste-
nja ili oste¢enja. Modelima razvoja se poveéavaju potencijalne vrijednosti basti-
ne, informacije o njoj te se promicu vrijednosti i suvremeno koriStenje bastine.
Modeli koristenja kulturnog naslijeda razlikuju se prema tipu (materijalno, nema-
terijalno) i prema cilju (revitalizacija, regeneracija, ponovno koristenje, prilagodeno
ponovno koristenje, razvoj, obnavljanje, ozZivljavanje). Modeli koriStenja ne smiju
biti u suprotnosti s ocuvanjem, a ocekuje se da pridonesu odrzivosti kulturnog
naslijeda.

Raspravlja se o modelima unaprjedenja koristenja kulturnog naslijeda prema
usmjerenju: modeli obnavljanja (regeneracije), modeli preobrazbe (transformacije)
i modeli primjene (aplikacije). Mjerila koristenja su u velikom rasponu — od grade-
vine, sklopa zgrada, dijela grada, Citavoga grada, do regije i drzavnog teritorija. Po-
stavlja se pitanje o mogucnostima koristenja kulturnog naslijeda i/ili o razvoju
kulturnim naslijedem. Poznati se modeli analiziraju i stvara se sustav pristupa rje-
Savanju problema te metoda identifikacije, artikulacije i uspostavljanja znacenja
kulturnog naslijeda za razvoj i odrzivost.

TeZi se stvaranju sustava suradnje za ocuvanje i koristenje kulturne bastine, koji je
integriran u programu razvoja te stvara neku vrstu suvremenog normativnog okvi-
ra. Istrazivanje mora pokazati i dokazati da naslijede nije teret nego medij razvoja.
Pojam "upravljanja kulturnom bastinom" donio je zahtjev za postizanje rezultata i
ishoda uspjesnog upravljanja — prepoznavanja, zastite, oCuvanja, prezentacije i
prijenosa bastine buducim generacijama. Upravljanje kulturnim naslijedem posta-
je model povezivanja — javnog, institucionalnog, lokalnog i svih korisnika. Model
povezivanja ne sadrzi u sebi samo povezane sve podatke koje posjedujemo o na-
slijedu, nego prije svega sluzi kao platforma za nadopunjavanje znanja izmedu
prakse i projekata. Model povezivanja je work in progress koji se razvija i nikada ne
pretpostavlja zavrsetak svog djelovanja.
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BASTINA

OCUVANJE BASTINE/NASLIJEDA
KORISTENJE BASTINE

LOKALNA ZAJEDNICA

MODEL RAZVOJNOG KORISTENJA
NASLIJEDA

1 Ovaj jezi¢ni sklop naglasava ¢injenicu
da uspjesSne ekonomije mogu doZiv-
ljavati konjunkturu u nekoliko sektora
istodobno, primjerice u primarnom (po-
ljoprivreda) i tercijarnom (usluge) ili u
sekundarnom (industrija) i kvartarnom
(znanost, zdravstvo, informatika), ili u
sva Cetiri paralelno.

2 Primjerice, prenamijeniti dvorac u hotel,
kuriju u ugostiteljski objekt, industrijski
pogon u rezidencijalni objekt ili izloZbeni
prostor i sl.
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SASA POLJANEC-BORIG

PRIKLADNI MODEL RAZVOJNOG KORISTENJA

KULTURNE BASTINE

uvoD

Ocuvana bastina pomaze ljudima iden-
tificirati se s razlicitim mjestima (Dvor-
zak, 1916.; Ceschi, 1970.; Robbins i
Mastran, 2002.). Takoder, ocuvana ba-
Stina kljucna je za razvoj osjecaja po-
vezanosti s mjestom (Rose, 1995.) i za
njegovanje zajednickih vrijednosti u su-
vremenim nacijama izgradenima na
solidarnosti i zajednickom drustvenom
kapitalu (Renan, 1992.). Bududi da je
koncept ,bastine" u biti modernizacijski
,drustveni izum" (Conger, 1974.), njezi-
na zastita i Cuvanje najdosljednije se
provode u drzavama koje su se najra-
nije modernizirale. Naime, koncept ,ba-
Stine", kao i s njom povezana javna
obveza ,Guvanja bastine", drustvene su
vrijednosti promicane u Francuskoj re-
voluciji. Tako je u Francuskoj, u 18. sto-
liecu, politicki iskovan inovativni model
zastite kulturne bastine koji je odgo-
vornost za zastitu bastine smjestio u
krilo ,republike" i tako utjecao na razvoj
razli¢itih javnih politika zastite bastine
na europskom kontinentu. Nije pogres-
no tvrditi da se taj model, mutatis mu-
tandis, primjenjuje i danas u svim re-
publikama srazvijenim demokracijama.
U suvremenim razvijenim drustvima
smatra se da je oCuvana bastina obi-
liezje ucinkovite nacionalne kulturne
politike (Malreaux, 1959.) i da je njezino
ocuvanje klju¢no za izgradnju pozitivne
slike o (nacionalnom) teritoriju (O'Sha-
ugnessy i O'Shaugnessy, 2000.). Danas
je u teorijskom smislu prihvaéena
spoznaja da je bastina dinamic¢an dru-

Stveni konstrukt duboko povezan s
drustvenim i kulturnim razvojem (Mal-
reaux, 1959.; Leniaud, 1992, Poulot,
2006.) te da je njen polozaj u drustvu
odreden institucionalnim kapacitetom
drzave (Titmuss, 1958.) i intenzitetom
ukupne ekonomske razmjene koja pro-
izvodi blagostanje nacija. Zbog toga
mnoge razvijene drzave posjeduju
institucije koje Stite materijalnu i nema-
terijalnu kulturnu bastinu (Banhamaou,
1996.), istovremeno razvijajuci aktiv-
nosti razmjene koje stvaraju ekonom-
ske koristi utemeljene na privliacnosti
povijesnih spomenika (Hewison, 1987 .;
Greffe, 2011.). U nacelu moze se reci da
su drzave s duzom tradicijom zastite
bastine bolje razvile prikladne modele
razvojnoga koristenja kulturnog na-
sljeda nego tranzicijske zemlje. Naime,
republikanske su se institucije zastite, u
uvjetima demokracije, dulje i kreativnije
prilagodavale slobodnom trzistu negoli
tranzicijske jer su se potonje suocile s
trzisnim uvjetima poslovanja tek nakon
sloma centralnoplanskih ekonomija.
Zbog toga se u razvijenim demokra-
cijama brzo uocilo da u dinami¢nim
trziSnim ekonomijama s plurisektor-
skim konjunkturama' problem eko-
nomskoga koristenja bastine ne postoji
jer uvijek postoji neki ekonomski akter
koji ima interes koristiti bastinu za
stvaranje dodane vrijednosti u svome
poslovanju?®. Zbog toga su protodemo-
kratske drzave s razvijenom trziSnom
ekonomijom razvile drzavne institucije
koje su regulirale oblike ekonomskoga
koristenja bastine kako bi to ekonom-
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3 ,Ekonomsko koristenje bastine" jest
elasti¢an koncept. Konceptualno je mo-
guée da se skladistenje gradevnog
materijala, primjerice u nekoj kuriji, pro-
glasi njenim ekonomskim koristenjem
jer skladistenje moze donijeti dobit. Isto
tako, moguce je zamisliti situaciju u
kojoj bi ,ekonomsko koristenje bastine"
moglo uciniti prihvatljivom i ideju da se
atenska Akropola pretvori u privatni
ugostiteljski objekt. Sasvim je izvjesno
da to u republikama s demokratskim
poretkom ne bi bilo prihvatljivo, u prvom
redu zato Sto republikanska demokrat-
ska tradicija ekonomski kvalificira viso-
kovrijednu bastinu kao ,javna ili zajed-
nicka dobra" te zato Sto sustav zastite
bastine, koji su razvile republikanske
demokracije, bastinu uva i prenosi bu-
ducim generacijama.

4 Deregulacija je temeljni obrazac tranzi-
cije. Izvire kako iz potrebe da se mirnim
putem dekonstruiraju elementi totalitar-
ne socijalisticke drzave tako i iz namjere
da se afirmira neoliberalna ekonomska
doktrina. Usporedi: Stiglitz, Rosengard,
(2015.)).

5 U Hrvatskoj se danas bastina stiti uglav-
nom dvama kljuénim instrumentima:
drzavnim alokacijama/ transferima us-
mjerenim na zastitu i o¢uvanje kulturne
bastine te putem ,spomenicke rente"
koja se u javnosti danas naziva ,para-
fiskalnim nametom" iako predstavlja
hibridan instrument financiranja zastite
i ocuvanja bastine, bez kojeg bi se su-
stav zastite u uvjetima tranzicijske de-
regulacije urusio.
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sko koristenje bilo drustveno i politicki
uskladeno s republikanskim normativ-
nim idealom c¢uvanja bastine®. Nasu-
prot tome, centralnoplanske ekonomi-
je, koje su suspendirale ulogu trzista te
alokativne 1 regulativne mehanizme
stavile pod kontrolu drzave (Zupanoy,
2001.), odnosile su se prema bastini
uglavnom bezobzirno (Rogi¢, 2000,),
kako zbog ideoloskih razloga tako i
zbog jakoga razvojnog fokusa na in-
dustrijalizaciju. Zbog toga se tranzicij-
ska drustva koja izvorni republikanski
kdd zastite bastine usvajaju u uvjetima
opce deregulacije* i u uvjetima u kojima
se potice razvoj privatnoga sektora — o
bastini skrbe uglavnom putem nesus-
tavnih institucionalnih modela, tako da
ta skrb viSe ovisi o nacionalnim lex spe-
cialis rjeSenjima i normativnom ,pritisku
odozgo" (Rogi¢, 2000.) nego o prora-
c¢unskim alokacijama. Takvi se modeli
zastite bastine mogu nazvati hibridnim
ili tranzicijskim modelima zastite kul-
turne bastine, a sasvim je izvjesno da
se takav model danas prakticira u Hr-
vatskoj®.

Analizom hrvatskoga koncepta zastite i
ocuvanja kulturne i prirodne bastine
lako je uociti da su se hibridni ili tranzi-
cijski modeli zastite kulturne i prirodne
bastine poceli razvijati krajem 20. sto-
lieca, u doba globalizacije, tj. uspona
umrezenog drustva (Castells, 2000.),
kada je drustvene prilike obiljezavalo
propadanje totalitarnih diktatura, cen-
tralnoplanskih ekonomija i bipolarnog
odnosa svjetskih sila. Korisno je, stoga,
u nastavku objasniti elemente koji u
suvremenim uvjetima utjeCu na hi-
bridni karakter zastite bastine u de-
mokratskim drzavama proizaslim iz
treéeg vala demokratizacije (Hunting-
ton, 1991.), u koje ulazi i Hrvatska, jer
¢e objasnjenje tih uvjeta dati razloge
zbog kojih se u tim zemljama sve vise
istice potreba usvajanja modela raz-
vojnoga koristenja bastine.

ZASTITA KULTURNE
| PRIRODNE BASTINE U UVJETIMA
GLOBALIZACIJE | DEREGULACIJE

Zastita bastine prerasta od nacional-
noga drustvenog i politickog projekta
u neku vrstu globalnoga normativnog

| 4
(=)
HERU

Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

koda od 1972. Godine, kad je UNESCO
usvojio Konvenciju o zastiti svjetske
kulturne i prirodne bastine. PoSavsi od
postulata da je svaka drZzava potpisnica
Konvencije duzna prepoznati, zastititi,
Cuvati i prenijeti budu¢im generacijama
kulturnu i prirodnu bastinu koja se na-
lazi na njenu teritoriju (UNESCO, 1972,
str. 3) te naglasavaju¢i da je upravo
drzava onaj dionik na kojem lezi temelj-
na odgovornost i obveza zastite i oCu-
vanja — UNESCO je, zapravo, interna-
cionalizirao nacela zastite i ¢uvanja
bastine koja su vec bila ugradena u jav-
ne poslove svih razvijenih demokrat-
skih drzava svijeta. Pritom je vazno is-
taknuti da Konvencija nije donesena
samo zato Sto se ,kulturnoj i prirodnoj
bastini sve vise prijeti unistenjem koje
proizlazi ne samo iz klasi¢nih razloga
propadanja" ... nego i zato $to ,promje-
ne drustvenih i ekonomskih uvjeta do-
datno otezavaju situaciju donosedi
nove nacine ostecivanja i razaranja"
(UNESCO, 1972, str. 1). Stoga je ocito
da je u medunarodnoj instituciji, kao
Sto je UNESCQ, jos 1972. godine posto-
jala svijest da intenzivna industrijaliza-
cija i urbanizacija (osobito u tzv. zem-
ljama Trecega svijeta) proizvode ucinke
koji ¢cesto dovode u pitanje nacelo ¢u-
vanja kulturne bastine zbog brzih pro-
mjena tradicionalnog izgleda gradova i
sela te zagadenja i stalno rastuce mo-
bilnosti koja ugrozava rijetke i lijepe pri-
rodne fenomene. Medunarodna je jav-
nost te 1972. s velikim odobravanjem
prihvatila Konvenciju i do 2003. godine
ratificiralo ju je 176 drzava (UNESCO,
2003.). Brojka koja pokazuje da je Kon-
venciju prihvatila vec¢ina suvremenih
drzava, razli¢itih po drustvenom stan-
dardu, ekonomskoj modi i politickom
sustavu, upucuje na zakljucak da je od
druge polovice 20. stolje¢a — kada je
donesena — do danas zastita kulturne i
prirodne bastine prerasla u normativni
kod koji odolijeva i jakim deregulativ-
nim impulsima tipicnim za trostruki
(Offe, 1991.), pa i Cetverostruki (Kuzio,
2001.) plan transformacije u drzavama
tre¢ega vala demokratizacije. Znakovi-
to je, naime, da su sve drzave koje su
prosle kroz trostruku odnosno Cetve-
rostruku tranzicijsku transformaciju u
srednjoj, istocnoj i jugoistocnoj Europi
ratificirale Konvenciju. Stoga je jasno
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6 Te su drzave posttranzicijske upravo
zato $to su kroz tranziciju smanijile svoj
javni sektor i uvele sustav poreznih
olaksica koje poticu poduzetnistvo, a
smanjuju poreznu presiju.

7 Nekad su taj problem proizvodile indu-
strijske megastrukture, a danas su to
postindustrijske megastrukture, kao sto
su: trgovacki centri, hotelski lanci, crui-
seri, banke, osiguravateljska drustva i sl.
U Hrvatskoj ima viSe primjera trgovac-
kih centara koji su ozbiljno ugrozili za-
Sticene spomenicke cjeline. Takoder,
opce je poznato da previSe dnevnih po-
sjetilaca s cruisera ugrozava rezim za-
Stite Staroga grada u Dubrovniku. Isti je
problem s brojem dnevnih posjetitelja
Dioklecijanove palace u Splitu.

8 Vjerojatno postoji prostor da se smanji
razlika u relativnoj veli¢ini proracunskih
sredstava medu ¢lanicama EU-a. Jedan
od vaznijih argumenata za uskladivanje
razlika medu drZzavama EU-a u alokaci-
jama za zastitu i oGuvanje kulturne ba-
Stine jest Cinjenica da je europski konti-
nent u globalnim uvjetima jedinstvena
makrodestinacija koje je atraktivnost
uvelike odredena ocuvanom kulturnom i
prirodnom bastinom. Hrvatska je jedan
od ponajboljih primjera da visoka razina
zastite koja se (nominalno) primjenjuje
na Plitvickim jezerima i u Dubrovniku
pridonosi, a ne umanjuje privlaénost tih
destinacija turistima.
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da je drustvena i kulturna poruka koju
ona pronosi u ovome dijelu svijeta tak-
va da nadilazi politicke i povijesne pro-
mjene koje su obiljezile kraj 20. i poce-
tak 21. Stolje¢a, te da se taj dokument
moze smatrati ,pritiskom odozgo" koji
u bitnoj mjeri regulativno utjeCe na su-
vremene nacionalne koncepte ocuva-
nja i zastite prirodne i kulturne bastine
u drzavama srednje, isto¢ne i jugois-
tocne Europe. S druge strane, nesum-
njivo je da porast vaznosti privatnoga
sektora i daljnje smanjivanje uloge jav-
noga sektora u stvaranju blagostanja u
drzavama trecega vala demokratizacije
utjeCu na smanjivanje javnog financi-
ranja zastite prirodne i kulturne basti-
ne, bez obzira na regulativni pritisak
UNESCO-ove konvencije iz 1972. Zbog
toga je tema ,ekonomskog koristenja
bastine" sve prisutnija u javnosti tih ze-
malja. Opcenito se moze re¢i da su
drzave srednje, istocne i jugoistocne
Europe koje su u procesu tranzicije usle
u Europsku uniju dovrsile tu tranziciju.
U tom je smislu doslo vrijeme da se u
posttranzicijskim  drustvima usvoje
prikladni modeli razvojnoga koristenja
bastine.

PRIKLADNO RAZVOJNO
KORISTENJE KULTURNE BASTINE
U POSTTRANZICIJSKIM
MJESOVITIM EKONOMIJAMA

Najvaznije pitanje s kojim se danas u
svijetu opcenito nosi politika zastite |
ocuvanja kulturne bastine jest kako ju
koristiti na nacin da pridonosi blago-
stanju drustva koje je odlucilo ulagati
sredstva poreznih obveznika u njenu
zastitu i ocuvanje kako bi se osigurao
prijenos bastine budu¢im generacija-
ma. lako je to pitanje prisutno u svim
tipovima mjesovitih ekonomija (Stiglitz
i Rosengard, 2015.), dakle i u onima
koje se pretezito nalaze u protode-
mokratskim drzavama (Banhamaou,
2003.), ono je osobito naglaseno u
posttranzicijskim mjesovitim ekonomi-
jama. Razlozi za to jesu: premala pro-
racunska sredstva namijenjena zastiti |
ocuvanju kulturne i prirodne bastine
koja se kroz proracun namjenjuju za te
potrebe®; slab institucionalni kapacitet
koji karakterizira manjak privatnih i/ili

civilnih inicijativa/zaklada koje podupi-
ru zastitu i ocuvanje prirodne i kulturne
bastine, te, napokon, nesnalazenje lo-
kalnih samouprava u upravljanju razli-
¢itim ekonomijama razmjera (Silber-
ston, 1972.). Potonje je osobito velik
problem jer lokalne samouprave, u zelji
da namaknu sredstva za svoje potrebe,
Cesto propustaju upozoriti aktere iz
ekonomskih megastruktura da svojom
tipologijom ili velicinom degradiraju lo-
kalnu kulturnu i prirodnu bastinu’.

Prvi spomenuti problem, povezan sa
skromnim proracunskim sredstvima
namijenjenim zastiti i o¢uvanju bastine,
makroekonomske je prirode, a rjeSava
se, u trzisnim ekonomijama, porastom
ucinkovitosti poslovanja u privatnom i
javnom sektoru. Zbog toga se u post-
tranzicijskim ekonomijama ne moze
ocekivati znatniji priljev sredstava za
zastitu i ocuvanje kulturne i prirodne
bastine iz javnih sredstava u kratkom
roku.® Zato velik potencijal porasta raz-
vojnoga koristenja kulturne bastine u
posttranzicijskim drustvima u kratkom
i srednjem roku lezi u jacanju institu-
cionalnog kapaciteta zastite te potica-
nju privatnih i civilnih aktera na obnovu
bastine. U tome smislu prikladno raz-
vojno koristenje bastine podrazumije-
va dvije razine kolektivne akcije: a) ja-
¢anje uloge lokalne zajednice u zastiti
kulturnih i prirodnih dobara putem
usvajanja pravila o prikladnom kori-
Stenja kulturnoga naslijeda i b) defini-
ranje fiskalnih povlastica privatnim
investitorima/civilnim zakladama koje
angaziraju vlastiti kapital za zastitu i
ocuvanje kulturne i prirodne bastine.
Odredivanije fiskalnih povlastica koje bi
potaknule usmjeravanje paznje privat-
nih i institucionalnih ulagac¢a u zastitu i
ocuvanje kulturne bastine relativno je
lako rjesivo jer ovisi o volji politickih ak-
tera da takva rjeSenja pretvore u nor-
mu. Ta rjeSenja ne mogu biti djelo-
tvorna bez razumijevanja prikladnoga
razvojnog modela koristenja kulturne
bastine, koji mora biti dio organizacij-
ske kulture svake lokalne zajednice Sto
koristi ili prima javna (drzavna) sred-
stva i privatne i/ili druge institucionalne
potpore namijenjene zastiti i ocuvanju
kulturne bastine. U biti modela priklad-
noga razvojnog koristenja kulturne
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vrijednost dijele

Zajednica/
Potrosadi

prisvajaju ju

stvaraju ekonomsku,
drustvenu i okolisnu
korist za obje kategorije

su izvor prihoda

G

SI. 1. Meduzavisnost tvrtki, potrosaca
i bastine (izvor: Brousseau-Gauthier, F.
i Brousseau, Y., 2013. str. 34)

Kompozi-

Transpa-
rentnost

Sl. 2. ,Duh mjesta" i humana nacela
gradnje kao model prikladnog koristenja
bastine. (izvor: autorica, prema Sottile, C.,
2016, str. 7-11)

9 Taj postupak senzibilizacije u ekonom-
ski vitalnim sredinama uopce nije tezak.
Npr. u uvjetima intenzivne litoralizacije,
kakvi danas vladaju u Hrvatskoj, nije na
hrvatskoj obali teSko posti¢i da se po-
Stuje duh mjesta i da se bastina priklad-
no razvojno koristi. Gdje nema ekonom-
ske konjunkture, primjerice u Slavoniji,
obveza je Cuvanja bastine, sukladno re-
publikanskoj tradiciji, u prvome redu na
drZavi.
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bastine lezi razumijevanje relacije ,za-
jednica — bastina", kako to prikazuje
Slika 1.

Osnovu za tumacenje slike ¢ini spo-
znaja da lokalna zajednica predstavlja
istovremeno drustvenu cjelinu koja je u
identitetskom smislu sukreirana po-
mocu naslijeda i da je izvor kupaca/
potrosaca za lokalne tvrtke koja svoja
dobra plasiraju na uzem i Sirem trzistu.
U tome smislu uloga je lokalne zajedni-
ce senzibilizirati® poduzeca koja poslu-
ju u njenu okruzenju na vaznost koja se
pridaje zastiti i ocuvanju kulturne basti-
ne te na ¢injenicu da poduzeéa mogu
stjecati konkurentsku prednost prido-
nosenjem zastiti i ocuvanju ,duha
mjesta" (Norberg-Schulz, 1976.). Pri-
tom je vazno imati na umu da se ,duh
mjesta" moze Cuvati samo ako su u lo-
kalnoj zajednici usvojena suvremena
nacela zastite koja oCuvanu bastinu
dozivljavaju kao dokaz uspjeSne nacio-
nalne kulturne politike i kao ,dinamicki"
konstrukt koji, osim konzerviranja,
omogucéava i postupke rehabilitacije,
regeneracije i revitalizacije uskladene s
,duhom mjesta". Upravo je ,duh mje-
sta" ono znacenjsko polje koje na lokal-
noj razini odreduje medusobni odnos
struktura koje su izgubile znacenje u
odredenom ,rezimu smisla" (Poulot,
2006.) u odnosu na one strukture koje
imaju znacenje u svakodnevnom ,rezi-
mu smisla”. Kako bi bilo moguce na lo-
kalnoj razini voditi raCuna o priklad-
nome razvojnom koristenju kulturne
bastine, vazno je u procesima konzer-
viranja, rehabilitacije, regeneracije i re-
vitalizacije bastine rukovoditi se huma-
nim nacelima gradnje (Sottile, 2016.),
kako je prikazano na Slici 2.

Odgovornost za odredivanje perimetra
unutar kojeg se primjenjuju humana
nacela gradnje lezi, u demokracijama,
isklju¢ivo na lokalnim zajednicama.
Stoga se model prikladnoga razvojnog
koristenja kulturne bastine ne moze
aktivirati bez politicke volje lokalne za-
jednice da ga primijeni na teritoriju
svoje jurisdikcije. U tome smislu u
posttranzicijskim zemljama zastita |
ocuvanje kulturne bastine bitno ovise o
spremnosti lokalnih zajednica da se
odgovorno odnose prema bastini kao
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identitetskom sklopu. Jednom kad je ta
odgovornost na lokalnoj razini utvrde-
na, prikladan je svaki nac¢in ekonom-
skoga koristenja kulturne bastine, pod
uvjetom da se rukovodi humanim na-
celima gradnje i duhom mjesta kao ob-
zorom razvojnih moguénosti zajednice.
U tom se smislu utvrdivanje odgovor-
nosti za zastitu i ocuvanje bastine kroz
model prikladnoga koristenja na lokal-
noj razini moze smatrati zavrsnim li-
kom tre¢ega vala demokratizacije, kako
u Hrvatskoj tako i u ostalim drzavama
srednje, isto¢ne i jugoisto¢ne Europe,
koji ¢e sadasnji hibridni model zastite i
obnove bastine pribliziti izvornome
protodemokratskom idealu.
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UPRAVLJANJE BASTINOM
EKOMUZEJI

INTERPRETACIJA BASTINE
KRITICKI PRISTUP NASLIJEBU
INTERDISCIPLINARNI PRISTUP

llustracija:

Sjediste (ishodisni centar) ekomuzeja
Creusot Montceau-les-Mines, prvog
svjetskog ekomuzeja (foto: D. Babic)

1 Usporedimo li ovdje npr. vrijeme dono-
Senja UNESCO-ove Konvencije o ne-
materijalnoj bastini (2003.) ili tenden-
ciju (ostvarenu kroz asocijaciju i redovi-
te skupove/konferencije) glede potrebe
kritickog sagledavanja ideja i koncepa-
ta bastine koji se intenzivno razvijaju
na globalnoj razini od 2012., kada je
odrzana prva konferencija Asocijacije
za kriticke studije bastine u Gdteborgu
(Svedska).

2 Vrijedi ovdje napomenuti da ne postoji
jedinstvena  drustveno-humanisticka
perspektiva pristupa kulturnom naslije-
du. Dapace, upravo se u raznorodnim
drustvenim i humanistickim znano-
stima perspektive pristupa kulturnom
naslijedu znacajno razlikuju, ovisno o
tradiciji, prethodnom iskustvu i prefe-
rencijama istrazivaca pojedinih znan-
stvenih disciplina. Ipak, recentni tren-
dovi, barem kako se ¢ini, ukazuju na
zajednicke interese, premda ponekad
izrazene i u suprotstavljenim stavovima,
odnosno oblikovanje nove znanstvene
discipline (bastinske studije) fenomeno-
loski usmjerene upravo na ideju bastine
per se, kao fenomena.

3 Predmetima, gradevinama, pojavama,
idejama itd.
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MODELI UPRAVLJANJA KULTURNIM NASLIJEDEM:
DRUSTVENO-HUMANISTICKA PERSPEKTIVA

uvoD

Jo$ i danas dominantna paradigma
naslijeda jest relativno recentna ino-
vacija (devetnaestoga stoljeca) — s ob-
zirom na to da je Covjek uvijek imao
odredeni odnos prema onome Sto ge-
nericki mozemo oznaciti kao naslijede
(Carman & Stig-Sgrensen, 2009.; Har-
vey, 2008.) pa je danasnji pristup odno-
sa i relacija koje postoje izmedu Covje-
ka i materijalne i nematerijalne kulture,
gradevina i lokaliteta koji nas okruzuju i
u kojima egzistiramo, prirode i okoliSa u
kojem djelujemo itd. — samo jedan od
mogucih pristupa. Prosirimo li ovu tezu
na globalnu razinu i razlicite kulture,
uocit ¢emo da iskustva odnosa Covjeka
prema naslijedu obiljeZzavaju najmanje
dvije vazne karakteristike:

a) daje navedeni odnos, kojeg smo re-
lativno svjesni, glede razumijevanja
odnosa ¢ovjeka spram naslijeda go-
tovoisklju¢ivo eurocentri¢an (Smith,
2006.), odnosno da nam je taj odnos
poznat jedino iz perspektive zapad-
noeuropskoga civilizacijskog krugai
odnosa spram bastine koji je ovaj
uspostavljao, ukljucujuci oscilacije u
pristupu koje su pritom postojale;

b) vezano za prethodno, da se per-
spektiva i ukljucivanje drukcijih ra-
zumijevanja koncepata naslijeda
(na univerzalnoj razini) dogodilo/
dogada prakticki sada, tek pocet-
kom ovoga stoljeca’.

Ve¢ samo ova dva razloga ukazuju da
je pojam naslijeda iznimno komplek-

san i darazumijevanje istoga, pa ondaii
nacin na koji mu pristupamo i s njim na
odredeni nacin upravljamo, moze biti
ispravno shvaceno tek kroza sustavno
izgraden i osvijeSten interdisciplinarni
pristup razlicitih disciplina, koje su pri-
tom pozvane i prozvane da ponude
svoja promisljanja. Nas je prilog ovdje,
koji ponajprije unosi drustveno-huma-
nisticku perspektivu problematiziranja
ideje kulturnog naslijeda?, svojevrstan
zagovor za daljnjom potrebom takva
interdisciplinarnog pristupa, kako na
lokalnoj, regionalnoj, nacionalnoj tako |
na internacionalnoj razini.

UPRAVLJANJE NASLIJEDEM

Ako zelimo dubinski razumjeti ideju ba-
Stine i svih relacija (i mogucnosti) koje
iz navedenoga fenomena proizlaze, ne-
rijetko ¢emo se naci u dijalektici, npr. da
je moguce naslijedem se baviti istovre-
meno tvrde¢i da naslijede zapravo ne
postoji, da je uvijek i iskljucivo nemate-
rijalna ili, konac¢no, da "“..bastina jest
bastina samo zato Sto je podvrgnuta
procesu upravijanja i zastite, a ne zato
Sto jednostavno jest/postoji” (Smith,
2006: 3). Posljednja nas tvrdnja pod-
sjeéa na procese formiranja naslijeda,
odnosno na cinjenicu da je bilo koje
definiranje naslijeda u osnovi proces
upravljanja istom ili, sasvim precizno,
drustveno i kulturalno (pa i ekonom-
ski) upravljani proces kojim odredenim
odabranim elementima® mogu biti, i
jesu, pripisana odredena znacenja |
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4 Tj. davanje oblika ¢emu; oblikovanje,
uoblicavanje.
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vrijednosti, nakon Cega iste prepo-
znajemo kao naslijede. Istovremeno i
ocigledno iz navedenoga slijedi da up-
ravljanje bastinom jednako tako podra-
zumijeva da nekim drugim elementima
te karakteristike nisu dodijeljene. Tije-
kom posljednja tri desetljeca upotreba
sintagme upravljanje bastinom dozi-
vjela je eksponencijalni rast koji se pro-
teZe na gotovo sva podrucja ljudskoga
djelovanja, pri ¢emu i dalje dominantno
znacenje sintagme implicira (opsezan)
skup prakticnih metoda i tehnika koje je
moguce primijeniti na odredeni seg-
ment prepoznatog naslijeda. Glavnina
literature — premda prilicno opsezna
unutar podrucja upravljanja bastinom
— karakteristike temeljnog fenomena i
nacine njegova oblikovanja najcesce
ne propituje, ve¢ na nj primjenjuje od-
redene postupke tehnokratskog uprav-
ljanja.

Polazeci od cinjenice da se naslijede
(kulturno, ali i prirodno) realizira ponaj-
prije kroz proces upravljanja bastinom
(Smith, 2006.), razumijevanje fenome-
na naslijeda iz perspektive reprezenta-
cije i kroz dimenziju sadasnjosti koja taj
proces objedinjuje vrijedi dodatno pro-
motriti znacenje pojma upravljanje.
Upravljanje se najcesce poistovjecuje s
praksom vodenja poduzeca ili organi-
zacije, te kao oblik organizacijske aktiv-
nosti oznaCava proces oblikovanja i
odrzavanja okruzenja u kojem pojedin-
ci, radeci zajedno, ostvaruju Zeljene ci-
lleve na uspjeSan i ucinkovit nacin.
Upravljanje se, dakle, moZe promatrati
kao efikasno koristenje resursa (ljud-
skih, materijalnih itd.) u skladu s odre-
denim, unaprijed poznatim pravilima,
Uz uvazavanje provjerenih nacela i pri-
mjenom odgovarajuc¢ih tehnika, pri
¢emu se neizostavno spominju Cetiri
osnovna elementa: planiranje, orga-
nizacija, usmjeravanje/vodenje i, napo-
sljetku, kontrola ili vrjednovanje. Treba
ovdje napomenuti da je jedna od zacet-
nica na podrucju organizacijske teorije i
organizacijskog upravljanja, Mary Par-
ker Follett (1868.—1933.), pocetkom
dvadesetoga stoljec¢a definirala uprav-
ljanje kao filozofiju, odnosno kao umi-
jece rjeSavanja stvari posredstvomili u
suradniji s ljudima (Daft & Marcic, 2009:
8). Unutar ove kratke rasprave ovo po-

sljednje razmisljanje ¢ini nam se osobi-
to zanimljivo jer upravljanje (pa time i
upravljanje bastinom) ocito iskace iz
iskljucivo tehnokratske prizme i podra-
zumijeva ukljucivanje svih relacija, koje
pritom mogu biti znac¢ajne, ukljucujudi
posebice drustvenu i humanisticku di-
menziju, o kojoj ovaj prilog ponajprije
govori. Sasvim konkretno, pored toga
Sto je naslijede redovito upotrebljavan
ekonomski resurs, nase je paralelno
zanimanje ovdje razina na kojoj naslije-
de konstruira osobiti oblik znanja. Dru-
gim rijeCima, da se svjesnim odabirom
I oznaCavanjem stvaraju 'kulturni utje-
caji', ¢ime naslijede nije samo ekonom-
ski ve¢ ujedno i resurs sa snaznom
drustveno-politickom dimenzijom. Pri-
roda potonjega uvijek ovisi o vreme-
nom odredenim i drustveno uvjetova-
nim okolnostima u kojima naslijede
nastaje ili se prenosi, jer uvijek netko
odreduje da naslijede kao takvo posto-
ji, te izravno posljedi¢no da je upravo
ono §to je u odredenom trenutku (sa-
dasnjosti) prezentirano da jest (Ash-
worth, Graham & Tunbridge, 2007: 40).

POZELJNI MODELI UPRAVLJANJA
KULTURNIM NASLIJEDEM

Prije nego izlozZimo modele o kojima
ovdje raspravljamo, moramo se barem
kratko osvrnuti na samo znacenje rijeci
model kako ga ovdje razumijemo. Mo-
del ovdje oznacava istovremeno i uzo-
rak po kojem se izraduje neki proizvod,
ali jednako tako i proces modelacije, s
obzirom na to da se, i zbog specificnih
karakteristika koje naslijede posjeduje,
svaki od predloZzena tri modela treba
promatrati istovremeno i kao moguci
uzorak koji se idejno moZze slijediti (no
koji se ne moze izravno kopirati i presli-
kati kao uzorak koji vrijedi u proizvod-
nji) na neku novu situaciju, jer je kon-
tekst naslijeda i relacija koje iz njega
proizlaze u razli¢itim sredinama uvijek
drukgiji, uvijek jedinstven. Drugim rije-
¢ima, moguce je koristiti osnovne prin-
cipe koji u modelima postoje, gdje ¢e se
praksa (upravljanja) uvijek oblikovati
sukladno lokalnim zadatostima. Poto-
nje je potrebno, danas i visSe nego prije,
naglasavati jer nam se ¢ini da se pri-
mjeri tzv. dobre prakse (koji su, narav-
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5 G. Ashworth nerijetko je, u izravnim
razgovorima, spominjao da na (npr.)
globalni uspjeh koji je dozZivio Muzej
Guggenheim Bilbao (Spanjolska), kao
primjer iznimno uspjesne revitalizacije
ostvarene putem kulturnog naslijeda,
dolazi barem pet onih koji su nekriti¢no,
slijepo slijedili model koji je tamo primi-
jenjen i nije odgovarao lokalnom kon-
tekstu gdje je doti¢an, uspjesni model
bio primijenjen.

6 Sasvim je stoga jasno da bastinska pis-
menost nece podrazumijevati iste ele-
mente u npr. Europi, Africi ili npr. u po-
dru¢ju amazonske prasume, gdje ¢e za
razliku od ostalih dijelova svijeta bio-
raznolikost, tj. poznavanje biljnih vrsta i
njihovih svojstva biti jedan od kriti¢nih
elemenata. Potpuno ista analogija mo-
guca je i na nizim razinama razlikovanja
- bastinska pismenost stanovnika odre-
denoga ruralnog podrucja u Danskoj
nece biti istovjetna onima u npr. rural-
nim podrucjima Hrvatske. Bastinska
pismenost uvjetovana je uvijek lokalnim
zadatostima.

7 Okvirna konvencija Vije¢a Europe o vri-
jednosti kulturne bastine za drustvo.

8 Interpretacija je takoder i gluma, prikazi-
vanje, izvodenije.
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no, uvijek poZeljni) vrlo ¢esto podrazu-
mijevaju kao uzorak koji je moguce
izravno preslikati u neki drugi kontekst,
Sto Cesto zavrSava neuspjehom® — s
obzirom na to da upravljanje nasli-
jedem nije isto Sto i proizvodnja npr.
pametnih telefona ili automobila. Jed-
nako tome, a kako smo prije veé spo-
menuli, ovdje predloZeni modeli trebaju
biti shvaceni kao doprinos nuznim in-
terdisciplinarnim modelima upravlja-
nja kulturnim naslijedem, pri cemu se
ovdje izneseni prijedlozi mogu iskrista-
lizirati kao moguce objedinjavajuci ili
oni koji u svojem segmentu pridonose
cjelini.

Svojevrsna interna objedinjavajuca ka-
rakteristika sva tri modela koje ovdje
predlazemo jest ideja bastinske pisme-
nosti. Pismenost ovdje ne treba shvati-
ti iskljucivo kroza standardne definicije
poznavanja slova te vjestine Citanja |
pisanja, ve¢ daleko Sire — u smislu us-
pjesnosti snalazenja u odredenome
zadanom kontekstu glede odredene
materije (ovdje naslijeda®). Navedeno,
premda neizravno, proizlazi i iz tzv.
Faro konvencije Vije¢a Europe” koja de-
finira ideju bastinskih zajednica. Najsa-
Zetije reCeno — svaka lokalna zajednica
ima neosporivo pravo da ne samo obli-
kuje i definira svoje naslijede ve¢ i da
njime upravlja na nacin kojim ¢e nasli-
jede pridonositi ponajprije napretku i
razvoju iste. Bastinsku pismenost naj-
ucinkovitije mozemo ostvariti pomocu
sljedeca tri modela:

a) ekolosku muzeolosku praksu

b) interpretaciju bastine

c) kriticki pristup proucavanju nasli-
jeda.

Kriticki pristup proucavanju naslijeda

Model kritickog pristupa adresira sve
dionike uklju¢ene u brigu o naslijedu.
Konkretno, ista ukazuje da je ne samo
odredivanje ve¢ i upotreba naslijeda
daleko kompleksnija od onoga kako se
prividno ¢ini, te da se pri definiranju i
kasnijem koriStenju iste nuzno mora
voditi racuna o nizu zavisnih relacija
(drustveno-kulturnih, gospodarsko-eko-
nomskih itd.) koje pri upotrebi naslijeda
postoje. Sukladno suvremenim teorija-
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ma bastine navedeno ¢e minimalno
ukljucivati promisljanje balansiranja i
svladavanja izazova dominacije tzv.
autoriziranoga bastinskog diskursa koji
je (moguce) nametnut od strane ba-
Stinskih struc¢njaka glede mogucih in-
teresa lokalne zajednice. Navedeni mo-
del zagovara da s jedne strane (lokalne)
zajednice moraju biti informirane i
ukljuGene u procese, i to ne samo o
tome kako i na koji se nacin s naslije-
dem kojeg su oni stvarni vlasnici uprav-
lja ve¢ i da su oni kojima je to upravlja-
nje predano na brigu (eksperti) u svakoj
situaciji svjesni da se radi o demokrat-
skom postupku, suodluc¢ivanju nosi-
telja naslijeda i unesene ekspertize za
dobrobit ponajprije vecine unutar adre-
sirane lokalne zajednice.

Interpretacija bastine

Jedan od najéescih izazova s kojima se
i danas suocavamo glede brige oko
naslijeda jest nedostatak kvalitetne
komunikacije. Zasto sve to ¢inimo, s
kojim razlozima i, konacno, za koga?
Interpretacija naslijeda je kljucna i
moZe uspjesSno osigurati potrebno ra-
zumijevanje aktivnosti koje provodimo
ili ih Zelimo provesti. Osnovna ideja
koju unosi interpretacija moze biti sve-
dena na sljedecu jednostavnu ideju:
kroz interpretaciju razumijevanje, kroz
razumijevanje uvazavanje, kroz uvaza-
vanje zastita (Tilden, 1977.).

Rije¢ interpretacija proizlazi iz latinskog
interpretari (biti posrednik, tumaciti,
razlagati) i podrazumijeva tumacenje ili
objasnjavanje smisla ne¢ega (posebice
teksta), te izlaganje i shvacanje®. Sin-
tagma interpretacija bastine moze biti
shvacena na najmanje tri — prividno
slicna, ali zapravo znacajno razlicita —
nivoa. Na prvome ona podrazumijeva
skup prakticnih metoda i tehnika pre-
zentiranja bastine. Ovaj niz svrhovitih i
veoma pragmatiénih savjeta koji adre-
siraju pitanje kako nesto uciniti i danas
dominira literaturom. Na sljedecoj razi-
ni ista podrazumijeva oblik jedno-
smjerne komunikacije u kojoj struc-
njaci prenose poruke (vrijednosti i
znacéenja) naslijeda primateljima, od-
nosno, preciznije receno, onima koji su
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9 “Svaki predmet, pokretni ili nepokretni,
koji se nalazi unutar perimetra zajed-
nice idejno pripada muzeju: ovo uvodi
ideju oblika kulturnog vlasnistva koje
nije u vezi sa zakonskim vlasnistvom"
(Varine-Bohan, 1973: 244).

10 Pa i poslije, tijekom svoga razvoja uno-
sili su inovacije i npr. bili jedni od pred-
vodnika ideja odrZivog turizma.

11 Odabir dvorca za sredisnje mjesto Mu-
zeja ovdje ne treba povezivati s elitistic-
kim idejama pristupa naslijedu. Dvorac
obitelji Schneider, koja je neko¢ posje-
dovala industrijske pogone Sto su sada
polako propadali, odabran je vise zbog
njegove srediSnje pozicije unutar teri-
torija i simbolike povezanosti s vla-
snistvom industrijalca koji je zapos-
ljavao vecinu lokalnoga stanovnistva.
Dvorac je iz privatnoga vlasnistva pre-
$ao u javno, a uredenjem Muzeja dobio
je ijavnu funkciju.
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ih zeljni slusati. Naposljetku, na trecoj
razini je shvacanje interpretacije basti-
ne koja se oslanja na izvorno znacenje
pojma interpretacija i interpretaciju ba-
Stine promatra kao koncept ovisan o
subjektivnom tumacenju pojedinca |
individualnim sposobnostima, uvaza-
vajuci pritom i pitanje drustvenih, kul-
turnih ili bilo koji drugih razlika koje iz-
medu pojedinaca ili skupina/zajedni-
ca postoje. Nas ovdje, kao model, za-
nima upravo posljednja razina, gdje je
preokupacija usmjerena prema ideji
aktivnoga kreiranja znacenja koje tu-
macimo umjesto jednosmjernog do-
stavljanja cinjenica. Naime, da bismo
shvatili i razumjeli vrijednosti i znace-
nja koje naslijede ima za nas kao poje-
dince, tj. pripadnike odredene skupine
pojedinaca (zajednice/drustva), nuzno
je da istu interpretiramo. Kako ovdje
nije moguce ulaziti u povijesni razvoj
interpretacije naslijeda, za potrebe ovo-
ga modela usmjerit ¢emo se tek na
Sest osnovnih nacela interpretacije,
koja je jos$ prije Sezdeset godina defini-
rao F. Tilden, no aktualna su i danas, te
koja bitno ukazuju na kvalitete smisle-
ne interpretacije. Ona glase:

“1. Svaka interpretacija koja na stano-
viti nacin ne povezuje prikazano ili opi-
sano s 0osobnoscu ili iskustvom posje-
titelja bit ¢e uzaludna.

2. Informacija kao takva nije interpre-
tacija. Interpretacija je otkrice bazirano
na informacijama. No to su dvije pot-
puno razlicite stvari. Ipak svaka inter-
pretacija ukljucuje informaciju.

3. Interpretacija je umijece koje podra-
zumijeva mnoga druga umijeca, bilo da
je prezentirana znanstvena, povijesna
ili arhitektonska grada. Svako umijece
Je do neke razine moguce nauciti.

4. Glavni cilj interpretacije nije instruk-
cija vec provokacija.

5. Interpretacija treba nastojati ukazati
na cjelinu/cjelovitost, daleko vise nego
na samo jedan dio i mora se obracati
cijelosti vise nego pojedinom seg-
mentu.

6. Interpretacija usmjerena djeci (pri-
blizno do dvanaeste godine) ne smije
biti ublazena verzija prezentacije za
odrasle, nego treba posjedovati bitno

drugaciji pristup. Da bi bila izvrsna, ona
¢e zahtijevati posebno razradeni pro-
gram” (Tilden, 1977:9).

Ekoloske muzeoloske prakse

Ekomuzeji su specificni oblici muzejske
institucije, izvorno nastali pocetkom
sedamdesetih godina prosloga stolje-
¢a u Francuskoj i otada se Sire po svi-
jetu. U svojim pocetcima ekoloske mu-
zeoloske ideje, ponajprije ona glede
definicije muzejske zbirke?®, ali i niz dru-
gih, smatrane su prakticki hereticne iz
perspektive tadasnjega muzejskog
establiSmenta i bilo je potrebno vise od
dva desetlje¢a prije nego Sto su se
ekomuzeoloski principi poceli ozbiljnije
uvazavati. Istovremeno, i donekle iro-
ni¢no, ekomuzejske prakse i poveza-
ne im teorije od svojih su pocetaka di-
rektno ili indirektno ukljucile koncepte o
kojima danas intenzivno raspravljamo
kada govorimo o kulturnom naslijedu,
poput ideja nematerijalnosti, participa-
tivnosti, polivokalnosti, odrzivom raz-
voju, proaktivnosti, uklju¢ivosti itd.'

Prvi ekomuzej, Muzej ¢ovjeka i indu-
strije, nastao je u sredisnjoj Francuskoj
1971. god. nedaleko od gradova Le
Creusot i Montceau-les-Mines, kao re-
akcija na rapidno propadanje nekad
uspjesne regionalne industrije, koje se
negativno reflektiralo na priblizno 150
000 tamosnjih stanovnika. Ekomuzej
imao je namjeru ponovno pokrenuti lo-
kalno gospodarstvo, ali i puno vise od
toga jer je namjerao pomodi lokalnom
stanovnistvu u pronalazenju smisla,
identiteta zagubljenog zbog rapidnih
promjena, odnosno u otvaranja novih
razvojnih moguénosti cijele regije. Za
srediste Muzeja Covjeka i industrije
odreden je lokalni dvorac', unutar ko-
jeg je na adekvatan muzeoloski nacin
prezentiran povijesni razvoj i glavna
obiljezja regije te svakodnevni zivot
populacije. Dvorcu je na taj nacin do-
dijeljena uloga simboli¢ne pocetne toc-
ke interpretacije teritorija, ishodisnog
centra za identifikaciju, upoznavanje i
istrazivanje cjelokupne regije. Na os-
tatku teritorija razvijen je specifican
oblik rasprsenoga, fragmentiranog mu-
zeja, Sto zapravo znaci da su raznolika
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materijalna i nematerijalna svjedo-
¢anstva (tj. naslijede) u definiranom
krajobrazu identificirana, muzeolo$ki
obradena i interpretirana in situ. Time
je dosegnut iznimno vazan teorijski i
prakti¢ni iskorak — od usmijerenog fo-
kusa na muzej Sto se realizira kroz
definiranu, konkretnu muzejsku zgradu
prema cjelokupnosti interpretacije teri-
torija koji ekomuzej idejno pokriva. Pri-
marna zadac¢a minimalnog broja an-
gaziranih strucnjaka bila je da muzej
pokrenu, da budu svojevrsni kataliza-
tori procesa, te da obavljaju iskljucivo
zahtjevnije tehnicke poslove, dok je
stvarni vlasnik i pokreta¢ aktivnosti lo-
kalna zajednica.

Ekomuzeji nastali pocetkom sedamde-
setih godina prosloga stoljeca osobita
su vrsta novoga nacina promisljanja
odnosa drustva, okoline i naslijeda. In-
zistiranje na razvojnoj komponenti
imanentna im je odrednica te su pro-
misljanje o naslijedu, izmedu ostaloga,
oplemenili time da navedeno nema
smisla ako u njemu od pocetka ne su-
djeluje cjelokupna zajednica i ako ak-
tivnosti koje se provode nisu usmjere-
ne u smjeru dobrobiti te iste zajednice.
Ovdje treba napomenuti da pojedini
ekomuzej ne tendira biti prakti¢no pri-
mjenjiv prototip koji je moguce pre-
slikati negdje drugdje, ve¢ nacin pro-
misljanja odnosa prema naslijedu koji
posjeduje kapacitet prilagoditi se i obu-
hvatiti esencije naslijeda razli¢itih teri-
torija. Drugim rijec¢ima, on predstavlja
model koji je idejno prilagodljiv raznoli-
kostima situacije i razlicitim percepci-
jama vrijednosti i znacenja koje naslije-
de implicira, nadilazec¢i time ne samo
formu tzv. tradicionalnih muzeja vec¢ i
velike vecine postojecih oblika uprav-
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ljanja bastinom. Osnovne karakteristi-
ke koje ¢emo pritom uvijek prepoznati
ukljucuju — protezanje teritorijem koji
nije odreden konvencionalnim (admi-
nistrativnim) granicama, prihvacanje
politike rasprsenih lokaliteta te in-situ
zastite i interpretacije, napustanje kon-
vencionalne percepcije vlasnistva, os-
nazivanje lokalnih zajednica, kao i in-
terdisciplinarni  pristup i holisticka
interpretacija (Corsane, 2007.; Davis,
2008.).

Ekomuzejsku praksu najkrace je mo-
guce definirati kao instrument uprav-
ljanja naslijedem kojim na dinamican
nacin zajednice usmjeravaju vlastiti
razvoj, Cime predstavljaju uzor koji vri-
jedi idejno slijediti.

PREMA ZAKLJUCKU

Namjera ovoga priloga nije da odgovori
na pitanje $to naslijede jest, niti kako i
na koji nac¢in naslijedem trebamo up-
ravljati. Upravo suprotno, osnovna je
ideja — sukladno jednom od iznesenih
nacela interpretacije — da umjesto in-
strukcije ponudimo pozeljnu provoka-
ciju. Provokaciju koja poziva na novo
promisljanje ne samo $to naslijede jest
veé i koja je uloga naslijeda u drustvu
danas. Postoje¢i modeli upravljanja
pokazuju se neadekvatni, pa su nam
potrebne nove ideje i oblici. Razumije
se unaprijed da modeli upravljanja kul-
turnim naslijedem iz drustveno-huma-
nisticke perspektive koje smo ovdje iz-
lozili nisu jedini mogudi. Ipak, iskreno
vjerujemo da predloZena tri modela, i
naznaceni objedinjavajuci, mogu zna-
¢ajno pridonijeti definiranju pozeljnoga,
i nadasve interdisciplinarnog/ih, mode-
la upravljanja naslijedem.

URBANIZAM NASLIJEDA | URBANISTICKI | PROSTORNI MODELI ZA OZIVLJAVANJE | UNAPRJEDENJE KULTURNOGA NASLIJEDA 27



| 4
(=)

HERU

28

MODELI REVITALIZACIJE | UNAPRJEDENJA KULTURNOG NASLIJEDA

Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

KULTURNO NASLIJEDE

EVALUACIJA KULTURNOG NASLIJEDA
TURISTICKA REVITALIZACIJA
TURISTICKO VREDNOVANJE

MODELI TURISTICKOG VREDNOVANJA

VUK TVRTKO OPACIC

MODELI TURISTICKOG VREDNOVANJA

KULTURNOG NASLIJEDA

uvoD

Timothy i Boyd (2003, 13) navode Getiri
najvaznija znacCenja naslijeda: opce-
drustveno, znanstveno, politicko te
ekonomsko, najcesce je rijec o turistic-
kom, koje danas postaje sve vaznije.
Do prije tridesetak godina kulturno
naslijede tretiralo se kao stati¢na vri-
jednost, koju u prvom redu treba zasti-
titi, da bi se s vremenom konzervator-
ski pristup donekle ublaZio, a kulturno
naslijede pocelo tretirati kao vrijednost
kojom se moze upravljati na odrziv na-
¢in i u funkciji gospodarstva (turizma).

Dakle, ekonomsko znacenje naslijeda
manifestira se prvenstveno u sve na-
glasenijem turistickom vrednovanju i
integriranju naslijeda u turisticku po-
nudu, pri ¢emu je cilj ne samo ostvari-
vanje prihoda i razvoj turizma, vec i
odrzavanje, revitalizacija i daljnje una-
priedenje naslijeda.

Postmoderna turisticka ponuda u sve
se vecoj mjeri oslanja na turisticke pro-
izvode selektivnog (specificnog, al-
ternativnog) turizma u ¢ijoj strukturi u
mnogim turistickim odredistima kljuc-
no mjesto zauzima turizam naslijeda,
uglavnom zasnovan na turistickom
vrednovanju kulturnog naslijeda.

U danasnje vrijeme sveprisutne glo-
balizacije, upravo je isticanje lokalnog
identiteta u turistickoj ponudi Cesto
presudan element u stvaranju iden-
titeta turistickoga odredista. Kulturno
naslijede, kao ,Cuvar" prostornog iden-

titeta pri tome ima prvorazredno zna-
Cenje.

Uvidom u domacu i medunarodnu lite-
raturu razvidno je da niti u Hrvatskoj
niti u svijetu ne postoje jedinstveni kri-
teriji za evaluaciju kulturnog naslijeda.
Tako je, primjerice, prilikom evaluacije
kulturnih krajolika na Zumberku, od-
nosno procjenjivanja njihove evidentne,
povijesne, estetske, kulturne, prirod-
no-okolisne i drustveno-ekonomske
vrijednosti, Dumbovi¢ Bilusi¢ (2015)
koristila sljedece kriterije: a) cjelovitost/
nedirnutost, b) izvornost i o¢uvanost, c)
reprezentativnost i prepoznatljivost, d)
rijetkost/jedinstvenost e) raznolikost |
slozenost, f) uskladenost/skladnost, g)
estetske i vizualne znacajke h) poveza-
nost s dogadajima, osobama i pokreti-
ma, i) stanje, j) mogucénosti (ocjena Ci-
tavog podrucja) te k) zastupljenost
kulturnih dobara (ocjena citavog po-
drucja).

Razraden set kriterija i indikatora ko-
ristila je i Mesari¢ (2015), prilikom eva-
luacije rudarske geobastine u Medi-
murju, procjenjujuci njezinu: a) znan-
stvenu, b) ekolosku, c) kulturnu, d) so-
cioekonomsku, e) edukacijsku i f) geo-
konverzacijsku vrijednost.

Kako bi se kulturno naslijede revitalizi-
ralo integriranjem u turisticku ponudu,
potrebno je: a) analizirati obiljeZja pro-
stornog razmjestaja kulturnog naslije-
da, b) ocijeniti potencijalnu turisticku
atraktivnost, ¢) utvrditi turisticku do-
stupnost svakog pojedinog kultur-
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Tab. 1. Prijedlog mogucih indikatora i bodovanja prilikom evaluacije potencijalne turisticke atraktivnosti
i turisticke dostupnosti kulturnog naslijeda

Indikator

Bodovanje

Razina kulturnog naslijeda

0 - osobno/obiteljsko naslijede
1 - lokalno naslijede

2 - regionalno naslijede

3 - nacionalno naslijede

4 - medunarodno naslijede

5 - svjetsko naslijede (UNESCO)

Estetska vrijednost kulturnog
naslijeda

0 - bez estetske vrijednosti

1 - vrlo malena estetska vrijednost
2 - malena estetska vrijednost

3 - umjerena estetska vrijednost

4 - velika estetska vrijednost

5 - vrlo velika estetska vrijednost

Uocljivost/istaknutost
kulturnog naslijeda u prostoru

0 - neuocljivo

1 - vrlo slaba uogljivost
2 - slaba uocljivost

3 - umjerena uocljivost
4 - dobra uocljivost

5 - vrlo dobra uogljivost

Pristup kulturnom naslijedu

0 - neureden pristup

1 - pristup neoznacenim stazama

2 - pristup oznac¢enim stazama

3 - pristup neasfaltiranom cestom

4 - pristup uredenim pjesackim/biciklistickim stazama uz informativne
ploce

5 - pristup asfaltiranom cestom s uredenim parkiraliStem i informativnim
plo¢ama

PjeSacka udaljenost kulturnog
naslijeda od parkiralista/
stanice javnog prometa

0 - nemogucénost pristupa/prevelika udaljenost
1 - vise od 120 minuta hoda

2 - 60 do 120 minuta hoda

3-30 do 60 minuta hoda

4 -10 do 30 minuta hoda

5 - do 10 minuta hoda

Udaljenost kulturnog naslijeda
od smjestajnih kapaciteta

0 - ne postoje smjestajni kapaciteti na udaljenosti manjoj od 50 km
1 - najblizi smjestajni kapaciteti udaljeni 30-50 km
2 - najblizi smjestajni kapaciteti udaljeni 10-30 km
3 - najblizi smjestajni kapaciteti udaljeni 5-10 km
4 - najblizi smjestajni kapaciteti udaljeni 1-5 km
5 - smjestajni kapaciteti u samom kulturnom dobru/na lokalitetu
ili neposredno uz njega

Udaljenost kulturnog naslijeda
od turisticko-ugostiteljske
ponude (specijalizirani

centar za posjetitelje,
turisticke informacije

opceg tipa, restorani,

ponuda brze prehrane, kafici,
prodavaonica suvenira)

0 - ne postoje sadrzaji na udaljenosti manjoj od 30 km

1 - najblizi sadrzaji udaljeni 20-30 km

2 - najblizi sadrzaji udaljeni 10-20 km

3 - najblizi sadrzaji udaljeni 5-10 km

4 - najblizi sadrzaji udaljeni 1-5 km

5 - sadrzaji u samom kulturnom dobru/na lokalitetu ili neposredno
uz njega

Moguénost turistickog
obilaska kulturnog naslijeda
tijekom dana

1 - turisticki obilazak mogu¢ samo tijekom dnevnog svjetla
2 - turisticki obilazak mogu¢ tijekom dnevnog svjetla i nocu

Moguénost turistickog
obilaska kulturnog naslijeda
tijekom godine

1 - turisticki obilazak mogu¢ samo ljeti
2 - turisticki obilazak mogué¢ izvan zimskog razdoblja
3 - turisticki obilazak mogu¢ tijekom cijele godine

Zastupljenost kulturnog
naslijeda u turistickim
komunikacijskim
kanalima/sredstvima
(razglednice, brosure,
internetske stranice, tiskani
turisticki vodici)

0 - nije zastupljeno

1 - zastupljeno kao skupna atrakcija

2 - zastupljeno nazivom konkretnog kulturnog dobra/lokaliteta

3 - zastupljeno nazivom i objasnjenjem u tekstu konkretnog kulturnog
dobra/lokaliteta

4 - zastupljeno nazivom, objasnjenjem u tekstu i slikom konkretnog
kulturnog dobra/lokaliteta

5 - zastupljieno posebnom internetskom stranicom, specijaliziranom
brosurom ili u specijaliziranom turistickom vodicu

Rizik od degradacije
kulturnog naslijeda
uslijed turistickih obilazaka
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0 - neizbjezna degradacija
1 - vrlo veliki rizik

2 - veliki rizik

3 - umjereni rizik

4 - maleni rizik

5 - vrlo maleni rizik
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SI. 1. Hrvatski svjetionici prenamijenjeni
u smjestajne kapacitete 2009. godine
(izvor: Opaci¢ idr, 2010.)
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no-povijesnog spomenika i lokaliteta
(Kusen, 2002) i d) primijeniti primjeren
model turisticke revitalizacije (koriste-
nja). Pri tome je, prilikom evaluacije po-
tencijalne turistiCke atraktivnosti i tu-
risticke dostupnosti, potrebno definirati
jasne kriterije i indikatore, kao i realno
ponderiran sustav bodovanja.

PRIJEDLOG KRITERIJA | INDIKATORA
ZA EVALUACIJU POTENCIJALNE
TURISTICKE ATRAKTIVNOSTI

I TURISTICKE DOSTUPNOSTI
KULTURNOG NASLIJEDA

Set kriterija i indikatora za evaluaciju
potencijalne turisticke atraktivnosti i
turisticke dostupnosti kulturnog na-
slijeda varira od slucaja do slucaja pa
prijedlog u nastavku valja shvatiti na
razini ilustrativnosti. Sustav bodovanja
indikatora jos je varijabilniji te ga treba
prilagodavati i nadogradivati na kon-
kretnim primjerima.

Iz dosadasnje prakse kao najcesce ko-
risteni kriteriji za evaluaciju potencijal-
ne turistiCke atraktivnosti i turisticke
dostupnosti kulturnog nasljeda izdvo-
jeni su: a) razina znacenja kulturnog
naslijeda, b) estetska vrijednost, c)
uocljivost /istaknutost u prostoru, d)
turisticka dostupnost, e) turisticka op-
remljenost, f) mogucénost turistickog
koristenja tijekom dana i godine, Q)
zastupljenost u turistickim komunika-
cijskim kanalima/sredstvima te h) rizik
od degradacije uslijed turistickih obila-
zaka. Prijedlog mogucih indikatora koji
ocrtavaju navedene kriterije s bodova-
njem prikazan je u tab. 1.

Nakon analize prostornog razmjestaja
kulturno-povijesnih spomenika i lokali-
teta, a prije primjene prikladnog modela
turisticke revitalizacije (koristenja) kul-
turnog naslijeda, svako pojedino kul-
turno dobro potrebno je zasebno eva-
luirati s aspekta potencijalne turisticke
atraktivnosti te turisticke dostupnosti,
kako bi se utvrdilo njegovo turisticko
znacenje. Na taj nacin izraduje se baza
kulturno-turistickih atrakcija, na osnovi
koje treba izabrati odgovaraju¢i model
turisticke revitalizacije (koristenja) kul-
turnog naslijeda.

MODELI TURISTICKE REVITALIZACIJE
(KORISTENJA) KULTURNOG NASLIJEDA
S OBZIROM NA PROSTORNI
RAZMJESTAJ KULTURNIH DOBARA

Uzimajuéi u obzir prostorni razmjestaj
kulturnog naslijeda, na temelju primje-
ra iz dosadasnje prakse, moguce je iz-
dvojiti Cetiri razlicita modela turisticke
revitalizacije (koristenja) kulturnog na-
slieda s obzirom na prostorni raz-
mjestaj kulturnih dobara (Magdi¢ i dr,
2015.):

a) koncentrirani ili toc¢kasti model
b) rasprseni urbani model

¢) linearni tematski model

d) regionalni umrezeni model.

Navedeni modeli u praksi se ¢esto is-
preplecu jer isto kulturno dobro moze
biti turisticki vrednovano kroz primjenu
nekoliko modela turisticke revitalizacije
(koristenja), kao sastavni dio turisticke
ponude turistickoga odredista nizeg i
viseg reda. Karakteristike pojedinog
modela koje slijede u daljnjem tekstu
valja shvatiti kao prevladavajuci oblik
turistickog vrednovanja, a ne kao jedini
Moguci.

Koncentrirani ili tockasti model

Koncentrirani ili tockasti model podra-
zumijeva obnovu i turisticku revitaliza-
ciju pojedinacnih kulturno-povijesnih
spomenika i/ili lokaliteta koji, bilo zbog
svoje izuzetne turistiGke atraktivnosti
bilo zbog izdvojene (izolirane) lokacije,
predstavlja zasebnu turisticku atrak-
ciju. Mogucde ga je primijeniti u svim ti-
povima turistickih prostora: urbanim,
ruralnim, primorskim, planinskim, to-
plickim, kao i u zasti¢enim podrucjima.
Prije primjene ovog modela koristenja,
potrebno je provesti postupak eva-
luacije potencijalne turisticke vrijed-
nosti kulturnog naslijeda koji ukljucuje
evaluaciju a) turisticke atraktivnosti i
b) turisticke dostupnosti prema prika-
zanim kriterijima i indikatorima, c) utvr-
diti prostorni razmjestaj kulturnih do-
bara medunarodne i nacionalne razinei
d) izabrati ona dobra koja kod turista
najvise izazivaju wow-efekt.

Buduc¢i da je prilikom primjene tog mo-
dela cilj turisticke revitalizacije kod tu-
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rista izazvati jak turisticki dozivljaj, sen-
zaciju, tzv. wow-efekt, model se zasni-
va na nacelu unikatnosti. Taj model
prvenstveno je pogodan za turisticko
vrednovanje kulturnih dobara velike tu-
risticke atraktivnosti (obi¢no svjetske,
medunarodne i nacionalne razine), pri-
kladnih za pretvaranje u samostalne
turisticke atrakcije, ali se u sluc¢aju iz-
dvojenih, vrlo atraktivnih lokacija moze
primijeniti i kod kulturnih dobara nize
razine (npr. nacionalne).

S obzirom na tipologiju turista, koriste-
noj prilikom izrade Strategije razvoja
kulturnog turizma u Hrvatskoj (Jelincic,
2008), kulturno naslijede koje je turi-
sticki vrednovano prema ovom modely,
u prvom redu privlaci turiste inspirirane
kulturom, tzv. must see turista i turiste
privucene kulturom, tj. turiste usputne
ili slu¢ajne opce kulturne motivacije.

Primjena tog modela moze ukljucivati i
preobrazbu, tj. promjenu funkcije/kori-
Stenja pojedinacnih gradevina ili sklo-
pova gradevina. Kao primjer turistickog
vrednovanja pojedinacnih kulturno-po-
vijesnih spomenika na izoliranim loka-
cijama prenamjenom u smjestajne ka-
pacitete, moze se navesti projekt
,Kamena svjetla" kojime su pojedini
hrvatski svjetionici, mahom gradeni u
19. stoljeéu za vrijeme Austro-Ugarske,
u cijelosti ili djelomic¢no prenamijenjeni
u turisticke smjestajne kapacitete. lako
je 2009. godine u turisticku ponudu bilo
uklju¢eno 14 svjetionika (sl. 1.) s ukup-
no 23 apartmana u kojima je bilo 97
postelja, a planiralo se prenamijeniti jos
28 svjetionika (Opacic i dr., 2010), da-
nas je 11 svjetionika otvoreno za smje-
Staj turista.

Rasprseni urbani model

Rasprseni urbani model ukljucuje po-
vezivanje rasprsenog naslijeda u gradu
u povezanu i funkcionalnu cjelinu. Po-
godan je za turisticko vrednovanje po-
jedinacnih kulturno-povijesnih spome-
nika i/ili lokaliteta koji su rasporedeni
na veci broj lokacija unutar grada. Prije
njegove primjene potrebno je provesti
postupak evaluacije potencijalne turi-
sticke vrijednosti kulturnog naslijeda u
gradu koji ukljuéuje: a) evaluaciju turi-
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sticke atraktivnosti i b) turisticke dos-
tupnosti prema prikazanim kriterijima i
indikatorima, ¢) utvrditi prostorni raz-
mjestaj kulturnih dobara nacionalne i
regionalne razine i d) izabrati ona dobra
koja najvise doprinose osje¢aju mjesta
(sense of place).

Buduci da je prilikom primjene tog mo-
dela cilj turisticke revitalizacije kod tu-
rista potaknuti rekonstrukciju dozivljaja
mjesta u njegovu povijesnom kontek-
stu, pri ¢emu je kulturno naslijede samo
jedan dio ukupne atrakcijske osnove
grada, model je baziran na nacelu iden-
titeta mjesta (place identity). Rasprseni
urbani model prikladan je za turisticko
vrednovanje kulturnih dobara koja za
vecinu turista nisu dovoljno atraktivna
da bi u turistickoj ponudi bila zasebne
atrakcije, $to znaci da se u prvom redu
primjenjuje na kulturna dobra nacional-
ne i regionalne razine. Taj model pogo-
dan je za privlacenje turista privucenih
kulturom, tj. turista usputne ili slucajne
opce kulturne motivacije (npr. na city-
break putovanjima).

Linearni tematski model

Linearni tematski model podrazumi-
jeva trasiranje putove naslijeda koji u
kreiranju turistickog proizvoda integri-
raju tematski povezane kulturno-povi-
jesna dobra/lokalitete. Osim kulturnih
dobara mogu im se dodati i ostale
atrakcije na trasi. Pogodan je za turi-
sticko vrednovanje pojedinacnih kul-
turno-povijesnih dobara i/ili lokaliteta
linijski rasporedenih u ruralnom pro-
storu ili u gradovima (npr. uz ceste, bi-
ciklisticke staze, pjeSacke staze, Zeljez-
nicke pruge, uz rijeke itd.) njihovim
tematskim povezivanjem u regionalne,
interregionalne ili medunarodne kul-
turne rute/itinerere. Prije primjene tog
modela potrebno je provesti postupak
evaluacije potencijalne turisticke vri-
jednosti kulturnog naslijeda koji uklju-
Cuje evaluaciju a) turisticke atraktiv-
nosti i b) turisticke dostupnosti prema
prikazanim kriterijima i indikatorima, c)
utvrditi prostorni razmjestaj kulturnih
dobara nacionalne, regionalne i lokalne
razine na planiranoj trasi i d) izabrati
dobra koja najvise doprinose temi.
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Tab. 2. Osnovne znacajke modela turisticke revitalizacije (koriStenja) kulturnog naslijeda

s obzirom na prostorni razmjestaj kulturnih dobara

Model turisticke revitalizacije

(koristenja) kulturnog naslijeda Princip

Dodatni aspekt evaluacije

Koncentrirani ili tockasti model | unikatnost

mogucnost izazivanja jakog
turistickog dozivljaja, tzv. wow-efekta

Rasprseni urbani model identitet mjesta

doprinos osje¢aju mjesta

Linearni tematski model

homogenost i reprezentativnost

doprinos temi

Regionalni umrezeni model

Bududi da je prilikom primjene tog mo-
dela cilj turistiCke revitalizacije kod turi-
sta zadovoljiti specificnu kulturnu moti-
vaciju, model se zasniva na nacelima
tematske homogenosti (npr. funkcional-
na, estetska, stilska, povijesna, itd.) i re-
prezentativnosti. Linearni tematski mo-
del pogodan je za turisticko vrednovanje
tematski srodnih kulturnih dobara raz-
mijestenih duz linijskih prostornih oblika,
a moze ukljucivati kulturno-povijesna
dobra i lokalitete nacionalne, regionalne
i lokalne razine. Model je prikladan za
privlacenje prije svega pravih kulturnih
turista motiviranih kulturom specificne
kulturne motivacije.

Regionalni umrezeni model

Regionalni umreZeni model zasniva se
na umrezavanju kulturno-povijesnih
dobara i lokaliteta Sireg prostora (regi-
je) s ostalim prirodnim i antropogenim
atrakcijama u kreiranju turisticke ponu-
de turistickoga odredista visega reda.
Pogodan je za turisticko vrednovanje
pojedina¢nih kulturno-povijesnih doba-
ra/lokaliteta koja najbolje prezentiraju
karakteristicne tipove kulturno-povi-
jesnih spomenika i/ili lokaliteta u Sirem
prostoru (regiji). Prije primjene tog mo-
dela potrebno je provesti postupak
evaluacije potencijalne turisticke vri-
jednosti kulturnog naslijeda u regiji koji
ukljucuje evaluaciju a) turisticke atrak-
tivnosti i b) turisticke dostupnosti pre-
ma prikazanim kriterijima i indikatori-
ma, ¢) utvrditi prostorni razmjesta;
kulturnih dobara regionalne i lokalne
razine i d) izabrati ona dobra koja naj-
bolje prezentiraju regionalnu kulturnu
raznolikost.

Buduc¢i da je prilikom primjene tog mo-
dela cilj turisticke revitalizacije turi-

regionalna kulturna raznolikost

prezentacija regionalne kulturne
raznolikosti

stima omoguciti raznovrsne turisticke
doZivljaje Sireg prostora (regije) kroz
upoznavanje heterogenih turistickih
atrakcija, model se temelji na nacelu
regionalne kulturne raznolikosti. Regio-
nalni umreZeni model pogodan je za
turisticko vrednovanje kulturnih dobara
koja najbolje prezentiraju pojedinu sa-
stavnicu regionalnog kulturnog identi-
teta, a s hijerarhijskog aspekta ukljucu-
je kulturno-povijesna dobra i lokalitete
regionalne i lokalne razine. Model je
prikladan za privlacenje prvenstveno
turista privucenih kulturom, tj. kulturnih
turista usputne ili slu¢ajne opce kultur-
ne motivacije.

ZAKLJUCAK

Na temelju analize teorijske i empirijske
literature, kao i primjera dobre prakse u
Hrvatskoj i inozemstvu moze se kon-
statirati da turisticko vrednovanje kul-
turnog naslijeda ukljucuje Cetiri osnov-
na koraka:

a) analizu prostornog razmjestaja kul-
turnog naslijeda

b) evaluaciju potencijalne turisticke at-
raktivnosti svakoj pojedinog kultur-
nog dobra

¢) evaluaciju turisticke dostupnosti sva-
koga pojedinog kulturnog dobra

d) primjenu jednog od Cetiriju predlo-
zenih modela turisticke revitalizacije
(koristenja) kulturnog naslijeda s ob-
zirom na prostorni razmjestaj kultur-
nih dobara (tab. 2.).

Prilikom postupka evaluacije poten-
cijalne turisticke atraktivnosti i turistic-
ke dostupnosti, potrebno je definirati
jasne kriterije i indikatore, kao i realno
ponderiran sustav bodovanja.
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LOKALNI RAZVOJ

DRUSTVENA VRIJEDNOST NASLIJEDA
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VISESEKTORSKA SURADNJA
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MODELI REGIONALNOG RAZVOJA
TEMELJEM KULTURNOG NASLIJEDA

Pristup zastiti kulturnoga naslijeda (ba-
Stine) u 20. stoljecu bio je zasnovan na
postulatima medunarodnih  povelja,
konvencija i preporuka koje se u pravilu
usredotoCuju na izvanredna, jedinstve-
na, autenti¢na kulturna dobra, a orga-
nizacijski se oslanjao na nadlezne kon-
zervatorske institucije. Takav ,konzer-
vatorski" model zastite bio je zami-
Sljen za razdoblja s nizom razinom de-
mokracije i prilagoden manje razvije-
nim drustvima u kojima kultura nije
imala istaknuto mjesto pa je kulturno
naslijede trebalo zastititi od njih samih.

Koncept suvremenoga drustva sugeri-
ra da c¢e podrucje zastite kulturnoga
naslijeda zadrzati korak s recentnim
trendovima samo ako iz temelja pre-
ispita pristup zastiti, ponajvise zato Sto
je bastina dinami¢an fenomen: to je
proces suprotstavljen stati¢noj kolek-
ciji predmeta zakljucenih i fiksiranih u
znacenju. Skup procesa, a ne zbirka
stvari. O znacenju naslijeda i njegovoj
zastiti vise nije moguce razmisljati kao
o stati¢nim cinjenicama ve¢ kao o po-
jedinim aspektima zivota koje grupa ili
pojedinac smatraju dijelom njihove sa-
modefinicije. Medutim, o€ito je, neovis-
no o pristupu, da naslijede igra kljuénu
ulogu u svim drustvima i da je njegovu
zastitu potrebno integrirati i kontek-
stualizirati razvijajuci ,integrirani” mo-
del zastite i unaprjedenja naslijeda.

U posljednjih 20-ak godina sve se vise
prihvaca Cinjenica da je naslijede Siri
pojam od onoga koji nudi formalno
pravni status institucionalne inventari-

zacije te da je oCuvanje bastine puno
zahtjevnija zadac¢a u odnosu na posto-
jeci kapacitet sustava institucionalne
zastite.

Novo videnje kulturnoga naslijeda do-
nosi Okvirna konvencija Vijeca Europe
o vrijednosti kulturne bastine za dru-
Stvo (Faro, 2005.), koja ga definira kao
skupinu dobara naslijedenih iz proslo-
sti koje ljudi identificiraju, neovisno o
vlasnistvu, kao odraz i izricaj svojih vri-
jednosti, vjerovanja, znanja i tradicija
koje su u stalnom procesu evoluiranja.

Faro konvencija promovira novi i drukéiji
nacin percipiranja naslijeda, koji podra-
zumijeva da naslijede ne pripada kultur-
no-politickom i struénom establis-
mentu, ve¢ svim gradanima i drustvu u
cjelini. Stoga jedno od temeljnih nacela
Konvencije navodi da naslijede nije eks-
kluzivno vec inkluzivno, u smislu ukljuci-
vanja cjelokupne zajednice u procese
upravljanja kulturnim naslijedem.

Premda je nase drustvo tek zakoracilo
u razdoblje demokracije, stvoren je dio
osnovnih preduvjeta koji omoguéuju
postupno dosezanje razine svijesti kada
se sami gradani aktiviraju i postaju za-
Stitnici svoje bastine. Na putu do tog
cilja, medutim, stoje mnogobrojni iza-
zovi, Cesto i institucionalnog karaktera.
Tako, primjerice, u hrvatskom zakono-
davstvu ne postoji objasnjenje pojma
kulturnoga naslijeda (kulturne bastine),
ve¢ samo kulturnoga dobra. Posljedic-
no, sve javne institucije zaduzene za
zastitu naslijeda usredotocene su u
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pravilu na problematiku kulturnih do-
bara, zbog ¢ega novi koncept poimanja
naslijeda vrlo sporo postaje dijelom nji-
hove uobicajene prakse. Jednak pri-
stup primjenjuje se pri dodjeli nacional-
nih javnih potpora, koje su iskljucivo
namijenjene ocuvanju i obnovi kultur-
nih dobara upisanih u Registar. Postav-
lja se stoga pitanje: treba li i na koji na-
¢in drzava osigurati sustavno ocuvanje
i onoga kulturnog naslijeda koje iz raz-
licitih razloga nije dospjelo na Liste u
nacionalnom Registru?

S obzirom na to da je bastina skup na-
slijedenih vrijednosti koji ukljucuje lju-
de, njihovo djelovanje, tradiciju, gradi-
teljsku bastinu, kvalitetu okolisa te
poslovnu i fizicku infrastrukturu na
odredenom teritoriju, unutar definirane
geografske posebnosti, sasvim je pri-
rodno da je lokalni razvoj usko povezan
s navedenim vrijednostima. Zbog toga
bi, s jedne strane, kulturno naslijede
trebalo koristiti kao jedan od temeljnih
razvojnih resursa, dok bi, s druge stra-
ne, planski i koordinirani lokalni razvoj,
koji se temelji na kulturnom naslijedu,
trebao posluziti kao jedan od osnovnih
alata za sustavno oCuvanje i valorizaci-
ju naslijeda.

Medutim, dosadasnji modeli lokalnog
razvoja uglavnom su zanemarivali tu
tezu pa su razvoj u pravilu temeljili na
klasi¢nim gospodarskim djelatnosti-
ma. Osim toga, u mnogim ruralnim kra-
jevima nije ni bilo planskog, sustavnog
razvoja te su ta podrucja, silom prilika,
zadrzala svoj tradicionalni gospodar-
ski model, koji u suvremenim okolno-
stima vise nije dovoljno ucinkovit, pa se
zbog toga ona danas suocavaju s ni-
zom izazova, poput depopulacije, ne-
razvijene socijalne i tehnicke infra-
strukture te slabe konkurentnosti tra-
dicionalnih gospodarskih djelatnosti. S
druge strane, upravo se u ruralnim po-
druc¢jima nalazi vrijedno materijalno i
nematerijalno kulturno naslijede, na-
stalo pod utjecajem tradicionalnih go-
spodarskih modela i nac¢ina Zivota, ko-
jemu bas zbog istrosenosti tih modela
prijeti nestajanje.

Naslijede jos uvijek nije prepoznato
kao pokretacka snaga lokalnog razvoja,
osim kroz djelovanje civilnoga drustva

,,,,,,,,,,,,,

kojeg instrumenti nisu dostatni niti je o
njima ovdje rije¢. Ovdje nije rije¢ ni o
gospodarskoj vrijednosti naslijeda, koja
nije pouzdan indikator njene kulturne
vrijednosti. Ovdje je rije¢ o drustvenoj
vrijednosti naslijeda, nacionalnom pre-
poznavanju znacenja pojedinih teritorija,
participaciji svih dionika u njihovu up-
ravljanju te viSesektorskom pristupu
planiranju razvoja u kojem kulturno i pri-
rodno naslijede imaju vrlo vaznu ulogu.

U cilju ispitivanja novih modela lokal-
nog razvoja temeljenih na nacelima
Faro konvencije, Vijec¢e Europe i devet
zemalja jugoistocne Europe provodili su
Pilot-projekte lokalnog razvoja (PPLR)
u devet ruralnih mikroregija iznimno
bogatoga kulturnog i prirodnog naslije-
da, koje nije prepoznato kao potencijal-
ni pokreta¢ razvoja. Regije u sastavu
imaju nacionalne parkove, rezervate
Zivotinjskih i biljnih vrsta, markantno
tradicijsko graditeljsko naslijede, ocu-
vane visestoljetne oblike govora, tradi-
cionalan nacin Zivota, lokalne proizvo-
de, gastronomiju i obicaje.

Pod koordinacijom Vije¢a Europe i Mi-
nistarstva kulture, Pilot-projekt lokal-
nog razvoja u Hrvatskoj se provodio na
teritoriju otoka Cresa kao podrucju ho-
mogenih kulturno-povijesnih, prirod-
no-geografskih, drustveno-gospodar-
skih i demografskih obiljezja, koje
iziskuje poseban pristup razvoju, a ko-
jeg se granice ne podudaraju s admi-
nistrativnim granicama jedinica lokalne
samouprave (administrativno je podi-
jeljen na Grad Cres i Grad Mali Losinj).

Jedan od ciljeva pilot-projekta na otoku
Cresu bio je ispitati novi integrirani
model lokalnog razvoja kojim bi se
mogli rijesiti kompleksni problemi za-
Stite, ocuvanja, rehabilitacije, valoriza-
cije, promocije, financiranja i upravlja-
nja naslijedem involvirajuci sve sektore
(kulturu, gospodarstvo, turizam, zna-
nost, obrazovanje, drustvenu koheziju i
dr) bez pridavanja veéega znacenja
jednom sektoru nad drugim. Projektom
je takoder bila predvidena izrada du-
goro¢noga referentnog okvira (Povelja
razvoja otoka) sa smjernicama i ciljevi-
ma razvoja otoka temeljenog na lokal-
nim resursima i identitetskim poseb-
nostima.
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Inovativnost creskog pilot-projekta
ogleda se prije svega u pridavanju iz-
nimne pozornosti drustvenoj i gospo-
darskoj vrijednost sveukupnog nasli-
jeda tijekom analize stanja i izrade
dugorocne razvojne strategije otoka.
Takoder, razvojni su ciljevi bili usredo-
toCeni na ljude, njihovu dobrobit i bolju
kvalitetu Zivota. U provedbi projekta
stoga se vodilo racuna o jac¢anju demo-
kracije te promoviranju ucinkovitijeq i
razvidnijeg upravljanja teritorijem i nje-
govim razvojem. Primjenom participa-
tivnog pristupa lokalnom razvoju na-
stojao se izvuéi maksimum iz ljudskih
resursa i iz dinamike zajednice. Kon-
struktivne rasprave koje su provedene
tijekom dvadesetak radionica, na koji-
ma je sudjelovalo gotovo stotinu osoba
uime Cetrdesetak dionika, rezultirale su
izradom dokumenata pod nazivom Di-
jagnoza teritorija, Strategija teritorija i
Povelja razvoja otoka Cresa.

Nakon Sest godina provedbe projekta
zakljuceno je da je institucionalno po-
imanje naslijeda vrlo suzeno i ograni-
¢eno te je potrebno jasno definirati
nove smjernice nacionalne politike
ocuvanja naslijeda i prilagoditi zakono-
davni okvir kojim ¢e se olaksati proved-
ba Faro konvencije i sustavno ukljuci-
vanje naslijeda u regionalne i lokalne
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razvojne strategije. Naime, u kontekstu
novoga, otvorenog poimanja i interpre-
tacije naslijeda i njegove uloge za dru-
Stvenu zajednicu, ocuvanje i rehabilita-
cija ugrozenoga kulturnog naslijeda te
njegovo stavljanje u funkciju razvoja
teritorija i lokalne zajednice ne moze se
promatrati izvan konteksta sveobuhvat-
ne strategije razvoja nekoga podrucja.

Na lokalnoj razini uocen je nedostatak
kulture lokalnog razvoja te manjak ka-
paciteta za izradu i provedbu sveobu-
hvatne dugorocne razvojne strategije
otoka. Razvoj otoka ponajprije se te-
meljio na prostornoplanskoj dokumen-
taciji, premda je njena osnovna svrha
definiranje uporabe prostora (zemlji-
Sta) i ne sadrZi mjere aktivne politike
razvoja. U cilju promjene pristupa raz-
voju na lokalnoj razini potrebno je in-
tenzivirati promociju koncepta ,lokal-
nog razvoja pod vodstvom zajedni-
ce utemeljenog na karakteristikama
podrucja" (community-led and pla-
ce-based local development). Primjena
novoga koncepta zahtijevat ¢e evolu-
ciju tradicionalnih upravnih struktu-
ra i praksi temeljenih na ,top-down"
nacelu kako bi se uz element ,uprave"
(government) uveo i element ,upravlja-
nja" (governance), koji se zasniva na
.bottom-up” nacelu.
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Kulturni krajolik Stona, 2015.
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KULTURNIH KRAJOLIKA

Tema istrazivanja usmjerena je na mo-
dele oCuvanja, revitalizacije i buduceg
razvoja kulturnih krajolika. Osim zastite
temeljnih obiljezja i vrijednosti, razvoj
kulturnih krajolika pretpostavlja i paz-
ljivo unosSenje suvremenih sadrzaja i
struktura. Dosadasnja istrazivanja kul-
turnih krajolika u Hrvatskoj nedostatna
su za ucinkovito djelovanje sto se od-
razava i na njihovo stanje. Krajolici
gube vrijednosti i prepoznatljivost, a Siri
prostor svoju atraktivnost i konkurent-
nost. Glavni cilj istrazivanja jest izna-
laZzenje ravnoteze izmedu oCuvanja i
buduceg, drustvenog i ekonomskog
razvoja. Naglasak je postavljen na mo-
dele planiranja i upravljanja proturjec-
nih interesa oCuvanja i kapitaliziranja
potencijala kulturnih krajolika za eko-
nomske, drustvene, kulturne i ostale
aktivnosti, a s druge strane njihova pot-
punog zapusStanja i propadanja. Me-
dunarodni teorijski okvir i dosadasnja
literatura, kao i prakticna djelovanja u
europskim i ostalim zemljama, pri-
mjenjivi su i za kulturne krajolike u Hr-
vatskoj. Istrazivanje koje je ukljucilo
prepoznavanje, dokumentiranje i vrjed-
novanje kulturnih krajolika provodilo se
na podrucju Dubrovacko neretvanske
Zupanije. Metoda istrazivanja obuhva-
tila je analizu povijesnih izvora, biblio-
grafskih jedinica, dosadasnjih studija
te terenska istrazivanja. Dokumentira-
nje se provodilo formiranjem GIS baze
podataka za provodenje vrjednovanja.
Osim pisanih podataka izradeni su kar-
tografski prikazi podrucja rasprostira-

nja, odnosno zone zastite kulturnih
krajolika. Model vrjednovanja bio je us-
mjeren na kulturno-povijesno - obli-
kovne strukture i obiljezja kulturnog
krajolika. Prijedlozi za oCuvanje i obno-
vu kulturnih krajolika usmjereni su na
model razvoja prema kojemu se osim
prepoznatih vrijednosti i potencijala
kulturnih krajolika (prostornih, urbani-
stickih, arhitektonskih, pejsaznih, ..
uvazavaju i gospodarske aktivnosti s
ciliem obnove, prezentacije i promocije
vrijednosti. Zakljuc¢ak ovog istrazivanja
sagledava potrebu za novim alatima za
ocuvanje kulturnih krajolika u Hrvat-
skoj, a to su integrirano planiranje i
upravljanje. Integrirano planiranje osim
ocuvanja vrijednosti naslijeda krajolika
ujedno ukljucuje i ostale gospodarske
ciljeve razvoja. Ono povezuje i ostala
pitanja koja su od temeljne vaznosti za
buduénost kulturnih krajolika, kao Sto
su: odrzivost, kvaliteta Zivota stanovni-
ka, identitet mjesta, socijalna ravnoteza
i ukljucivost, kulturno stvaralastvo, teh-
noloske inovacije i gospodarske prili-
ke. Rezultati istrazivanja imaju izravnu
primjenu u izradi prostorno planske do-
kumentacije te za donoSenje ostalih
planskih odluka: prometne i energetske
infrastrukture, turistickih, komunalnih,
gospodarskih predjelai sl.
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MODEL NAGLASENOSTI POKAZATELJA
PROSTORNI MODEL RASPROSTRANJENOSTI
MODEL INTENZITETA DOZIVLJAJA
POVIJESNI, SUVREMENI | RAZVOJNI MODEL
MODEL PREOBRAZBE

llustracija:

Skica prostornog modela rasprostranjenosti
asocijativnih obiljezja krajolika: Starigrad
Paklenica (lijevo) i Makarska (desno)

(Skica: Ana Sopina, 2016.)

Literatura:

1. Lucas, D. (2009.), Heritage Landscape
Criteria, http://www.lucas-associates.
co.nz/heritage/heritage-landscape-
-criteria/ [01.03.2017.]

2. Sopina, A.; Bojani¢ Obad Séitaroci, B.
(2015.), Asocijativna obiljezja krajolika,
,Prostor"”, 23(2): 304-313, Zagreb

3. Taylor, K.; Lennon, J. (2011.), Cultural
Landscapes: A Bridge Between Culture
and Nature?, International Journal of
Heritage Studies, 17 (6): 537-554, London

4. Tveit, M.; Ode, A; Fry, G. (2006.),

Key Concepts in a Framework

for Analysing Visual Landscape
Character, "Landscape Research”,
31 (3): 229-255, London

5. Tveit, M.; Ode, A.; Fry, G. (2008.),
Capturing Landscape Visual Character
Using Indicators: Touching Base with
Landscape Aesthetic Theory, "Land-
scape Research"”, 33 (1): 89-117, London

Ana Sopina, dipl.ing.arh.
Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu
ana.sopina@gmail.com

Izv.prof.dr.sc. Bojana Bojani¢

Obad S¢itaroci, dipl.ing.arh.

Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu
bbojanic@arhitekt.hr

MODELI REVITALIZACIJE | UNAPRJEDENJA KULTURNOG NASLIJEDA

ANA SOPINA

| 4
(=)
HERU

Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

BOJANA BOJANIC OBAD SCGITAROCI

MODELI PREPOZNAVANJA

ASOCIJATIVNIH OBILJEZJA KRAJOLIKA

Asocijativna obiljezja krajolika obuhva-
¢aju asocijacije na fizicke elemente kra-
jolika i povezanost s nematerijalnim
kroz dozivljaj, percepciju i interpretaciju
znacCenja krajolika. Dozivljaj krajolika
obuhvaca prepoznavanje kontekstual-
nih vrijednosti te nerazdvojnost intelek-
tualnog i fizickog sadrzaja, ¢ime se
afirmira asocijativna dimenzija u svim
krajolicima kao kljucna za njihovo razu-
mijevanje. Asocijativni je dozivljaj mo-
guc¢ kad se krajolik sagledava cjelovito.
Nepostojanje znanstvene metode za
prepoznavanje asocijativnih obiljeZja
krajolika i definiranje identiteta mjesta
jest poticaj za istrazivanje. Cilj je utvr-
diti modele prepoznavanja asocijativ-
nih obiljezja krajolika i identiteta mjesta
sagledavanjem cjeline nematerijalnog
aspekta krajolika s fizickim prostorom.

Metoda istrazivanja temeljena je na
pristupu urbanizma naslijeda (Heritage
Urbanism) i analiziranju vizualnoga ka-
raktera krajolika, nadopunjena teorij-
skim okvirom identiteta mjesta, kriterija
krajolika naslijeda i asocijativnih obi-
liezja krajolika. Definirano je dvanaest
¢imbenika prepoznavanja identiteta
krajolika, od kojih svaki obuhvaca po-
kazatelje koje je moguce kvantificirati.

Istrazivanje je usmjereno na krajolike
na spoju urbanoga prostora i njegova
prirodnoga okruzenja. Definirani su ti-
povi odnosa naselja i krajolika. Dva-
naest ¢imbenika prepoznavanja identi-
teta krajolika primijenjeno je na Cetiri
prostorne cjeline istrazenih krajolika:

srediSte naselja, tkivo naselja, neposre-
dan krajolik i vizualno dostupan (posu-
deni) krajolik.

Svaki od istrazenih primjera obiljezavaju
individualni  pokazatelji asocijativnih
obiljezja krajolika, jedinstvene prostorne
dispozicije i intenziteta dozivljaja. Mo-
guce je ocitati individualne modele na-
glasenosti pokazatelja, prostorne mo-
dele njihove rasprostranjenosti i modele
intenziteta dozivljaja. Moguce je defini-
rati povijesni i suvremeni model te us-
poredbom ocitati model preobrazbe i
definirati Zeljeni razvojni model.

Primjena rezultata istrazivanja moguca
je u sagledavanju suvremenoga stanja,
prepoznavanju identiteta krajolika te
odredivanju strategije razvoja prostora
s aspekta odnosa naselja i krajolika.

Postavljanjem modela prepoznavanja
asocijativnih obiljezja krajolika afirmira
se asocijativni dozivljaj krajolika i sa-
gledavanje cjelovitog prostora naselja
s njegovim prirodnim okruzenjem. Re-
vitalizacija i unaprjedenje kulturnog na-
slijeda pomocu prepoznavanja asocija-
tivnih obiljezja krajolika pridonijet ce
upravljanju i vrsno¢i prostora te raz-
vijanju svijesti o vrijednostima krajolika
i naslijeda s kojima zajednica svako-
dnevno Zivi.
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UNAPRJEDENJE KVALITETE KRAJOLIKA
REVITALIZACIJA ZAOBALNIH PODRUCJA
TURISTICKI | GOSPODARSKI ODRZIVI RAZVOJ
PROCESI | PROMJENE KRAJOLIKA
DALMATINSKA ZAGORA

llustracija:

Promjene uslijed napustanja zaleda,
Grad Drni$ (Fotografija: F. Stimilli, 2016.)
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MODELI UNAPRJEDENJA KULTURNOG

KRAJOLIKA ZAOBALJA

Istrazivanje teme Kulturni krajolici za-
obalnih podruc¢ja usmjereno je na pre-
poznavanje sadasnjih modela unaprje-
denja kulturnih krajolika Dalmatinske
zagore, na njihovu analizu i vrjedno-
vanje u usporedbi s drugim europskim
primjerima te na moguc¢e modele u bu-
duénosti. S pejsaznoga gledista, istra-
zivacko je pitanje prepoznati modele
radi revitalizacije zaobalja, gdje postoji
mnostvo gospodarskih i demografskih
problema koji duboko utjecu i na krajo-
lik. Razlog i poticaj za istrazivanje jest
ukazati na inovativna i optimalna rjese-
nja postojeéega, izrazito nepovoljnog
stanja u unutrasnjosti Dalmacije.

Istrazivanje se provodi u prostoru Dal-
matinske zagore sjeverne i srednje Dal-
macije — u Sibensko-kninskoj i Split-
sko-dalmatinskoj Zupaniji. Ispituju se
prostorni i pejsazni problemi Dalmatin-
ske zagore te se istraZzuju strategije |
modeli mogucih zahvata u prostoru
koji ¢e osigurati odrzivost Zivota u za-
obalnom podrucju.

Mnogi su autori u objavljenim radovi-
ma detaljno analizirali procese u pro-
storu Dalmacije i Dalmatinske zagore,
kao Sto su: litoralizacija koja je dovela
do prevelike koncentracije stanovnistva
i gospodarskih funkcija u priobalnim
mjestima, s velikim zauzimanjem pro-
stora (industrijalizacija gradskih sredi-
Sta, apartmanizacija i betonizacija oba-
le); masovni turizam na obali te dru-
Stveno-gospodarsko zaostajanje zale-
da, depopulacija i zamiranje stocarskih
i ratarskih djelatnosti (deagrarizacija i

deruralizacija). Sa svoje strane, napu-
Stanje i zapustanje polja i drugih ora-
ni¢nih povrsina ubrzavalo je procese
divlje reforestacije koji postaju ¢imbe-
nik rizika za sve ucestalije Sumske po-
zare. Osim toga, u Dalmatinskoj zagori
problemi su visoka nezaposlenost, ne-
sredeni vlasnicki i posjedovni odnosi
(usitnjivanje parcela), nedovoljno raz-
vijen turizam i nedostatak kvalitetne
smjestajne ponude.

Prvi rezultati istrazivanja pokazuju da
je proces razvoja proveden na razlicite
nacine. U posljednje vrijeme uglavnom
se primjenjuju policentricni modeli te-
meljeni na diverzifikaciji djelatnosti.
Ovisno o situaciji, znac¢ajno se razlikuju
s obzirom na vrstu odnosa prema oba-
li — kontinuitet/diskontinuitet (ekoloski,
prirodni, kulturni, povijesni i pejsazni),
kao i s obzirom na stupanj specijali-
zacije predlozenih aktivnosti — mono-
funkcionalnost/multifunkcionalnost ili
ograni¢en/multisektorski, integralni pri-
stup razvoju (i na lokalnoj i na regional-
noj razini). U vecini je sluc¢ajeva najpri-
kladniji model integriranoga pristupa
— kompozitni model koji je usmjeren
na kvalitetnije vrjednovanje prostora
kao resursa, na raznolikost i ljepotu
krajolika, na raznovrsnost tradicijskih
ratarskih i stocarskih djelatnosti te na
razliCite vrste gospodarstva i turizma.
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ZASTICENI KRAJOLIK
DEGRADIRANI KRAJOLIK
MODEL REAKTIVACIJE
DEGRADIRANI PREDJELI
ODRZIVI PROSTORNI RAZVOJ

llustracija:

Napusten hotel u Triglavskom narodnom
parku (izvor: Lampi¢ et al., 2016.)
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MODEL REAKTIVACIJE DEGRADIRANIH PREDJELA
NA ZASTICENIM PODRUCJIMA U SLOVENIJI

Prema definiciji koju smo postavili u
projektu Cjelovita metodologija za po-
pis i analizu degradiranih podrucja u
Sloveniji (Lampic et al., 2016), degradi-
rana podrucja mozemo razumjeti kao
potencijal za daljnji odrzivi prostorni ra-
zv0j, a da pri tome ne koristimo jo$ ne-
izgradene (prirodne ili poljodjelske) po-
vrsine zemljiSta. Degradirana podrucja
shvacdamo kao funkcionalno i fizicki
degradirana podrucja bez okolisne i so-
cijalne degradacije’, koje inace zahtije-
vaju dodatno i metodoloski potpuno
drugacije istrazivanje.

U projektu smo prema odredenim krite-
rijima istrazili degradirana podrucja u
Sest statistickih (razvojnih) regija u Slo-
veniji, u kojima je prisutan visok stupanj
nezaposlenosti. Pored toga u dvije re-
gije vrijede posebni zakoni kojima se
Stite kulturni krajolik i kulturna bastina.
To su Pomurska regija na sjeveroistoku
Slovenije gdje se nalazi Park prirode
Goricko i Gorenjska regija na sjevero-
zapadu Slovenije gdje se nalazi Triglav-
ski nacionalni park.

Prema popisu i analizi pokazalo se da
se u zasticenim podrucjima nalaze pet
od osam tipova degradiranih podrucja:
gospodarska i obrtna djelatnost, poljo-
djelska djelatnost, privremena namje-
na, usluzne djelatnosti te turisticke,
sportske i rekreacijske djelatnosti. Na
tim podruc¢jima nema tri tipa koja se
prepoznaju u drugim podruc¢jima, a to
su: djelatnosti infrastrukture, djelatno-
sti obrane i zaStite te stanovanje. U

analizi intervjua s opcinskim djelatni-
cima pokazalo se da je najviSe pote-
Skoca s reaktivacijom degradiranih po-
dru¢ja upravo zbog propisa i mjera u
vezi sa zastitom prirode i kulturne ba-
Stine. Stoga predlazemo model reakti-
vacije degradiranih podrucja, koji ce
sluziti vrjednovanju degradiranih po-
drucja i njihovih razvojnih potencijala, a
poslije toga i pripremi strategija i akcij-
skih planova za reaktivaciju degradira-
nih podrucja (Petrikova i Finka, 2006.;
Ferber i Grimski 2006.). U modelu tako-
der predlazemo da se pripreme sektor-
ski uskladeni propisi i mjere, koji ¢e
omoguciti sve potrebne poticaje sa
strane drzavnih institucija, da bi se de-
gradirana podrucja mogla oporaviti i
ste¢i novu namjenu, takoder i na zas-
ticenim podru¢jima, $to danas nije
moguce.

1 Engleskijezik poznaje dvije vrste degra-
diranih podrucja koja se razlikuju prema
okolisnom onecisc¢enju: (1) brownfield,
koji je pored ostalog i okoliSno onecis-
¢eno degradirano podrucje i (2) grey-
field, koji je prije svega slabo ili premalo
iskoristeno podrucje sa zastarjelom in-
frastrukturom, ali okolisno nije onecis-
¢eno (izvor: Encyclopedic Dictionary of
Landscape and Urban Planning, Sprin-
ger Verlag, Berlin/Heidelberg, 2010).
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RURALNI KULTURNI KRAJOLIK

POVIJESNA KARAKTERIZACIJA KRAJOLIKA
PROSTORNO PLANIRANJE

SUSTAV ZASTITE NASLIJEDA
DUBROVACKO-NERETVANSKA ZUPANIJA
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Ruralni krajolik zaleda Plo¢a (Pasicina), 2016.
(izvor. www.airbnb.com/rooms/16630119)
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MODEL PROSTORNE ZASTITE
RURALNIH KRAJOLIKA NA PRIMJERU
DUBROVACKO-NERETVANSKE ZUPANIJE

Ruralni  krajolici najzastupljenija su
vrsta kulturnih krajolika po brojnosti i
povrsini rasprostiranja u Dubrovac-
ko-neretvanskoj Zupaniji. Depopulacija
ruralnih podruc¢ja, zapustanje tradi-
cionalne poljoprivrede i neadekvatna
gradnja glavni su uzroci njihove degra-
dacije. Brojna napustena naselja razaz-
naju se tek kao rusevine u prostorno-
planskim podlogama, no sacuvala su
svoju cjelovitost | autenticnost pa nji-
hova revitalizacija predstavlja izazov za
lokalne zajednice.

U Hrvatskoj ne postoji zakonski okvir
za ocuvanje krajolika ni tradicijskih na-
selja ambijentalne vrijednosti. Zakon o
zastiti kulturnih dobra Stiti samo naj-
vrjedniju bastinu, dok se zastita eviden-
tirane bastine samo formalno provodi
kroz sustav prostornoga planiranja.
Zakon o prostornom uredenju, s druge
strane, ne propisuje obvezne strucne
podloge, a moguc¢nost planiranja ogra-
nicena je propisanom razinom planira-
nja, pa sustav zastite evidentirane ba-
Stine uopce ne postoji. U ruralnim
prostorima pritiscima su izloZzeni i
prostori izvan gradevnih podruc¢ja na
kojima je omogucena gradnja u skladu
sa Zakonom, a da ta podruc¢ja nisu
prethodno valorizirana.

Model prostorne zastite ruralnih kra-
jolika na primjeru Dubrovacko-nere-
tvanske zupanije temeljen je na identi-
fikaciji ruralnih krajolika iz krajobraznih
studija izradenih kao podloga za Izmje-
ne i dopune Prostornog plana Zupanije,
koje ukljucuju inventarizaciju i tipolo-

Sku klasifikaciju krajolika s vrjednova-
njem krajobraznih podruc¢ja i prepo-
znavanje kulturnih krajolika. Procjenjuju
se vizualna, ekoloska i ukupna krajo-
brazna osjetljivost te analiziraju pritisci
razvoja u svrhu odredivanja kapaciteta
nosivosti krajolika. Detaljna karakteri-
zacija s vrjednovanjem provodi se za
prepoznate krajolike, cjeline unutar njih
I pojedine gradevine analiziraju¢i me-
duodnose izradom interdisciplinarne
konzervatorsko-urbanisticko-krajo-
brazne studije. Krajnji su cilj smjernice
za Sirenje naselja, arhitektonsko obli-
kovanje, uredivanje javnoga prostora te
uredivanje i obnovu tradicijskih agrikul-
turnih krajobraznih uzoraka u okruze-
nju. Zbog slozenosti oblika i struktura
kulturnih krajolika povezuje se znan-
stveni i percepcijski pristup temeljen na
odrzivosti i sagledavanju mogucnosti
razvoja.

Participativni pristup potrebno je omo-
guciti u svim etapama, ukljucujuci lo-
kalnu samoupravu, stanovnike i ostale
korisnike prostora. Lokalno djelovanje
izuzetno je vazno pri uskladivanju inte-
resa zajednice u definiranju koncepta
razvoja, ali i za ocuvanje same bastine,
pa je stanovnistvo potrebno osnaziti u
smislu edukacije i stru¢ne pomoci u
uredivanju vlastitoga Zivotnog prostora
nudec¢i mu prihvatljive modele revitali-
zacije.
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KOMPOZICIJSKI DIJAGRAM

MODEL UNAPRJEDENJA NASLIJEDA
URBANIZIRANI PEJSAZ

STON

llustracija:

Kompozicijski dijagram urbaniziranog
pejsaZza Stona: urbane matrice, vektori
I elementi u prostorno-vremenskom
kontinuitetu
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KOMPOZICIJSKI DIJAGRAMI KAO MODEL
ZA PROCES UNAPRJEDENJA NASLIJEDENOG
URBANIZIRANOG PEJSAZA STONA

Urbanizirani pejsaz Stona formirao se
tijekom dugackog vremenskog raz-
doblja i razvio u organiziranu cjelinu
zajednickog djelovanja prirodnog pro-
stora i antropogenih struktura. Takav
homogeni organizam u neprekidnoj je
mijeni te prihvacanje dinamike sustava
postaje osnovni preduvjet za njegovo
unaprjedenje. Razumijevanje geneze
urbaniziranog pejsaza u prostorno-
vremenskom kontinuitetu neophodna
je pred-metoda za kompoziciju novih
struktura uzimajuci u obzir njihov polo-
Zaj, oblik i namjenu.

Teritorij Stona zahvaca cijeli sustav na-
selja u prirodno odredenom prostoru
Sto ukazuje na gustocu naseljenosti
podrucja te ekonomsku i stratesku
vaznost jo§ od davnih vremena. Pri-
mjecujemo pravilnost prostornih pozi-
cija i izmjenu fokusa tijekom razlicitih
razdoblja. Ta translatacija naselja na
stonskom teritoriju jedinstveni je pri-
mjer koji slijedi tradiciju prisutnu na Ja-
dranskoj obali od prapovijesti do sred-
njevjekovnog razdoblja. Suvremena
prostorna situacija definirana je Sire-
njem urbanih vektora.

Strukturu, slozenost i dinamiku urba-
niziranog pejsaza pojasnjavaju i defini-
raju hibridni kompozicijski dijagrami —
kombinacija znanstvenih (analitickih) i
umjetnickih (generativnih). Dijagrami
prostora predstavljaju vrste prikaza
koje karakterizira vrlo visoka razina ap-
strakcije, a razlikuju se s obzirom na
svoju unutrasnju konstrukciju (stabilni/

metricki i promjenjivi unutar ogranice-
nog raspona/parametricki) te ovisno o
odnosu izmedu apstrakcije i subjekta
prikaza (obi¢an/definiran kroz ugrade-
ne pretpostavke i neobi¢an-deleuzeov-
ski/rutina izvodenja nije jasno odrede-
na ve¢ dijagram kao apstraktna masina
kreativno sudjeluje u stvaranju kompo-
zicije).

Kompozicijski dijagram geneze urba-
niziranog pejsaza Stona, kao operativni
stroj, prihvac¢a dinamiku pojedinih ele-
menata (osnova/prirodni prostor, polja/
urbane matrice, linije/prirodni i urbani
vektori, tocke/elementi urbane kulture)
i uspostavlja meduodnose. Takve pre-
obrazbe prostora u proslosti prikazuje-
mo kroz definirane metricke ili parame-
tricke dijagrame, ako superponiramo
vremenska razdoblja. Znanstvene ana-
lize povijesnoga slijeda promjena u sin-
tezi s apstraktnim modelima promis-
ljanja prostora (deleuzeovski dijagram)
predstavljaju podlogu za razvojno-um-
jetnicki koncept oblikovanja suvreme-
nog pejsaza.

Predlozeni kompozicijski model omo-
gucéava posredovanje izmedu povijesti
arhitekture i nacina na koji ona definira
vanjski prostor te se na taj nacin proce-
som oblikovanja generira nova odrziva
stvarnost. To je koncept superpozici-
je tragova proslosti, sadasnjosti i bu-
ducénosti koji ostavlja moguénost pri-
lagodbe i unaprjedenja otvorenog dina-
mickog sustava urbaniziranog pejsaza
Stona.

URBANIZAM NASLIJEDA | URBANISTICKI | PROSTORNI MODELI ZA OZIVLJAVANJE | UNAPRJEDENJE KULTURNOGA NASLIJEDA 43



PEJSAZNO NASLIJEDE

PEJSAZNO PLANIRANJE
PEJSAZNI CIMBENICI SLIKE GRADA
LANDSCAPE URBANISM
PEJSAZNE STRATEGIJE GRADOVA

llustracija:

Generalni urbanisticki plan grada Zagreba
— zelene, sportske i rekreacijske povrsine
(1970)
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PEJSAZNI MODELI UNAPRJEDENJA
NASLIJEDENOGA IDENTITETA GRADA

— PRIMJER ZAGREBA

Pejsaz je oduvijek imao znacajnu ulogu
u formiranju slike grada Zagreba. Jed-
na od vaznih odrednica njegova urba-
nistickog planiranja tijekom 20. st. bila
je uspostavljanje pejsazne strategije.
Ona se temeljila na o¢uvanju prirodnih
datosti sita — rijeke Save na jugu i gorja
Medvednice na sjeveru — te njihovom
medusobnom povezivanju planski za-
crtanim pejsaznim prodorima kroz tki-
vo grada. U 20. st. te su pejsazne ce-
zure bastinjene kao podrucja od velikog
ekolosko-bioloskog i estetsko-doziv-
ljlajnog znacaja. Zbog sve vecih pritisa-
ka zauzimanja neizgradenih prostora
urbanim Sirenjem, planersko se staja-
liste prema njima posljednjih desetlje-
¢a mijenja, a jasnoca pejsaznog kon-
cepta nasadima premrezenoga grada
postupno gubi.

Istrazivanje polazi od teze da koncept
cjelovite pejsazne slike grada treba
smatrati urbanistickim naslijedem koji
neupitno pridonosi ocuvanju prepo-
znatljivosti grada pa je potrebno odre-
diti pejsazne modele njegove revitali-
zacije, prilagodbe i unaprjedenja.

Usporedbenom analizom i grafickom
interpretacijom temeljnih urbanistickih
planova grada Zagreba od 1930-ih do
danas utvrdeno je u kojoj je mjeri pej-
saz postupno gubio svoj znacaj, sve do
danas kada je pejsazni koncept u urba-
nistickim planovima nemoguce ocitati.
Provedena anketna istrazivanja potvr-
duju da je i u doZivljaju stanovnika pej-
saz rijetko percipiran kao urbano na-

slijede, ve¢ ga se najcesce dozivljava
sporadi¢no kroz pojedinac¢ne prostore
perivojne arhitekture.

Usporedbenom analizom suvremenih
pejsaznih strategija Lyona, Essena,
Osla i Stockholma, europskih gradova
po velicini i broju stanovnika uspore-
divih sa Zagrebom, utvrdena su osnov-
na polazista suvremenoga pejsaznog
planiranja koja analizirane gradove svr-
stavaju u konkurenciju ,zelenih" prijes-
tolnica Europe, prepoznatljivih po pej-
saznom konceptu razvoja.

Prepoznati pejsazni model unaprjede-
nja slike grada ocituju se u: a) prepo-
znavanju pejsaza kao vaznoga forma-
tivnog elementa grada; b) dokidanju
granica izmedu grada i regije te njihovu
pejsaznom isprepletanju i povezivanju;
c) utvrdivanju polazista pejsazne stra-
tegije za razinu cijeloga grada za razli-
ku od pojedina¢nog, tj. fragmentarnog
pristupa perivojnog preoblikovanja; d)
umreZavanju neizgradenih prostora u
prepoznatljiv sustav zelene infrastruk-
ture; e) ,osvajanju” prostora preo-
brazbe (brownfields) za nove otvorene
prostore javnih namjena; f) ukljuciva-
nju dinamic¢nih i promjenljivih obiljezja
prirodnih sustava u planiranje procesa
za razliku od projektiranja konacnog
oblikovanja.

Primjenom pejsaznog modela na pri-
mjeru Zagreba i drugih hrvatskih gra-
dova moguce je zastititi i unaprijediti
njihovu prepoznatljivu pejsaznu slikuy,
odnosno naslijedeni identitet.
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UNAPRJEDENJE ARHEOLOSKOG NASLIJEDA
URBANA INTEGRACIJA

PEJSAZNA INTEGRACIJA

SMJESTAJ (SETTING)

MODELI UNAPRJEDENJA ARHEOL. NASLIJEPA

llustracija:

Ostaci anticke vile u uvali Verige, Brijuni
(Izvor: http://www.pulacroatia.net)
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PROSTORNI MODELI UNAPRJEDENJA
ARHEOLOSKOG NASLIJEPA U GRADU | KRAJOLIKU

Istrazuju se mogucnosti unaprjedenja |
planiranja nepokretnoga arheoloskog
naslijeda in situ — arheoloskih nalazista
u gradu i krajoliku s gledista urbani-
stickog i prostornog planiranja. Potre-
ba za istrazivanjem temelji se na broj-
nosti i vrijednosti arheoloskog nasli-
jeda u Hrvatskoj (prapovijest, antika,
srednji vijek), brojnim mogucénostima
za njegovo koristenje, ali i na nezado-
voljavajuéem stanju zastite koje ga
svrstava u grupu najugrozenijih tipova
kulturnoga naslijeda.

Teorijska polazista za istrazivanje pred-
stavljaju: a) brojni medunarodni doku-
menti o zastiti i planiranju koji u multi-
disciplinarni proces zastite i upravljanja
kulturnim naslijedem, posebice njego-
vim smjesStajem, ukljucuju urbanisticko i
prostorno planiranje te b) suvremena
znanstvena istrazivanja iz podrucja up-
ravljanja arheoloskim naslijedem.

Cilj je istrazivanja razviti znanstvena
polazista za unaprjedenje i oCuvanje te
koristenje arheoloskog naslijeda s pro-
stornoga gledista. Istrazivanje se te-
melji na deduktivnoj metodi koje se
rezultati potvrduju kvalitativnim mje-
renjem dobivenim terenskim (empirij-
skim) istrazivanjem. IstraZivanje je uk-
ljucilo odabrane primjere (case study)
istrazivane u sklopu provedenog dok-
torskog istrazivanja (Metoda integra-
cije arheoloskog naslijeda u urbani-
stickom planiranju) i usmjerene na
problematiku o€uvanja te unaprjedenja
arheoloskog naslijeda u urbanim sredi-
nama (Hrvatska i Spanjolska), ali i ka-

snija terenska istrazivanja usmjerena
na arheolosko naslijede u krajoliku (Hr-
vatska, Austrija i Italija).

Utvrdeni prostorni modeli unaprjedenja
arheoloskog naslijeda ukljuc¢uju: model
urbane integracije arheoloskog nasli-
jeda, model integracije arheoloskog
naslijeda u blizini ve¢ega grada, kao i
integraciju arheoloskog naslijeda u
gradskoj regiji, model integracije ar-
heoloskog naslijeda u rekreacijskim
podrucjima, model integracije arheolo-
Skog naslijeda u zasti¢enim prirodnim
podrucjima, model integracije arheo-
loskog naslijeda uz vazniju prometnu
infrastrukturu, model integracije ar-
heoloskog naslijeda u turisticke pre-
djele, pejsazni model integracije arheo-
loskog naslijeda, specificne modele
(,star" model, zasti¢eni kulturni krajo-
lik, UNESCO WHS, European Heritage
Label), kombinirani model, koji uklju-
¢uje nekoliko modela.

Primjena istrazivanja oCekuje se u pro-
cesu upravljanja arheoloskim naslije-
dem te u urbanistickom i prostornom
planiranju prilikom donoSenja planskih
i upravljackih odluka kao polaziste za
odrzivo koristenje i planiranje arheo-
loskih resursa. Rezultati istrazivanja
predstavljaju teorijski doprinos u po-
drucju urbanizma i prostornog planira-
nja, te opcéenito u podrucju upravljanja
arheoloskim naslijedem.
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POVIJESNI MODELI UNAPRJEDENJA NASELJA
KRITERIJI ZA NOVE ZAHVATE U NASELJU
MODELI REVITALIZACIJE NASELJA

MODELI UNAPRJEDENJA NASELJA

MODELI REVITALIZACIJE KASTELA

llustracija:
Pazinski kastel, 2015. (Foto: J. Kliska)

Literatura:

1. Creighton, O. H. (2002.), Castles
and Landscapes: Power, Community
and Fortification in Medieval England,
Equinox, London

2. Hui¢, I; Obad Séitaroci, M. (2016.),
Spatial, Urban and Architectural
Features of the Central Istria: Research
in the Area of the Historic Pazin County,
,/Annales, Series Historia et Sociologia",
26 (3): 585-606, Kopar

3. Haughton, G. (1997.), Developing
Sustainable Urban Development
Models, ,Cities - The International
Journal of Urban Policy and Planning",
14 (4):189-195, Oxford

4. Tweed, C,; Sutherland M. (2007.), Built
Cultural Heritage and Sustainable Urban
Development, ,Landscape and Urban
Planning”, 83 (1): 62-69, Amsterdam

Dr.sc. Irma Huié¢, dipl.ing.arh., konzervator-
savjetnik

Hrvatski restauratorski zavod, Zagreb
ihuic@h-r-z.hr

Akademik prof.dr.sc. Mladen Obad
S¢itaroci, dipl.ing.arh.

Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu
mos@arhitekt.hr, scitaroci@gmail.com,
www.scitaroci.hr

MODELI REVITALIZACIJE | UNAPRJEDENJA KULTURNOG NASLIJEDA

IRMA HUIG
MLADEN OBAD SCGITAROCI

MODELI REVITALIZACIJE

aaaaaaaaaaaaaa

SRENJOVJEKOVNO-RENESANSNIH
UTVRDENIH GRADOVA | KASTELA U ISTRI

Srednjovjekovna naselja Istre, neovi-
sno o njihovoj velicini, jos su uvijek za-
drzala svoj srednjovjekovni karakter, a
naselja srediSnje Istre i svoj srednjovje-
kovni obuhvat. U vecini je slucajeva po-
vijesna jezgra zasticena kao kulturno
dobro, uz pojedinacno zasticene zgra-
de i sklopove unutar naselja. Tradicij-
ske metode konzervatorske prakse i
zastite povijesnih cjelina ne mogu u
dovoljnoj mjeri procijeniti utjecaj suvre-
menih zahvata u urbanom tkivu pa su
ih stoga iskljucile iz svoje procjene.

Glavni izazov obnove povijesne jezgre
(sastoji se od gradevnog tkiva naselja i
nematerijalne bastine) s kojim se danas
susrece lokalna vlast jest ravnoteza iz-
medu razvoja, tradicijskih funkcija i
oblika te oCuvanja jedinstvenog identi-
teta njihova naselja. U sklopu prethod-
nih istrazivanja provedenih krajem 20.
st. ponudene su samo smjernice za
oCuvanje i revitalizaciju povijesnih jez-
gri pojedinih naselja u Istri. Njima nisu
razmatrani razli¢iti suvremeni i povije-
sni modeli razvoja niti su ponudeni novi
razvojni modeli koji bi najbolje odgova-
rali svakom pojedinom naselju.

Cilj je istrazivanja predloziti nove raz-
vojne modele naselja, najprimjerenije
za pojedina naselja, koji ukljuéuju i mo-
del ,ponasanja" prema graditeljskom
naslijedu u povijesnoj jezgri. Stoga je
unutar granice povijesne jezgre prove-
deno terensko istrazivanje uz inventari-
zaciju svih povijesnih gradevina zabi-
liezenih na katastru s pocetka 19. st. i

dostupnih u prijasnjim grafikama i pla-
novima. Ukupni graditeljski sadrZaj na-
selja razvrstan je prema proizaslim kri-
terijima u Sest grupa. Iz svake pojedine
grupe odabrani su karakteristicni pri-
mjeri za detaljniju analizu.

Istrazivanjem su prepoznata tri mode-
la za unaprjedenje prostora: idealna
rekonstrukcija povijesnog naselja, po-
duzetnicki razvoj i odrzivi razvoj. Ana-
lizom modela na karakteristicnim pri-
model koji bi osigurao najbolji spoj ak-
tivnog koristenja naslijeda i njegova
ocuvanja.

Aktivno koristenje naslijeda u naseljima
obuhvaca podizanje stambenog i ko-
munalnog standarda, bolju prometnu
povezanost sa sredistima te omogu-
¢ava suvremeniji razvitak poljodjelskih
i drugih djelatnosti. Ocekuje se da re-
zultati istrazivanja ukazu na smjer u
kojem bi aktivna politika uredenja na-
selja trebala krenuti.

Model odrzivog razvoja ili model in-
tegriranog pristupa zasad na najbolji
nacin skrbi o zastiti graditeljskog, ali i
urbanistickog i pejsaznog naslijeda
pojedinog naselja, podrazumijevajuci
svakodnevnu uporabu naslijeda unutar
naselja i u njegovoj neposrednoj blizini,
brine se o ¢uvanju karakteristi¢nih pri-
rodnih vrijednosti i krajolika, povije-
snom tkivu naselja, tradicijskim gradev-
nim materijalima i oblicima, a ujedno
omogucava samoodrzivost naselja.
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ULOGA | FUNKCIJA DVORSKOGA SKLOPA
KRITERIJI ZA PROSTORNO PLANIRANJE
POVIJESNI MODELI ADAPTACIJE DVORACA
SUVREMENI MODELI REVITALIZACIJE
RAZINE PROSTORNIH SKLOPOVA

llustracija:

Projekt rekonstrukcije
dvorca Erdédy-Rubido u Gornjoj Rijeci
(Projektirali: M. Jurini I. Jurin, 2012.)
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ARHITEKTONSKO-KONZERVATORSKI MODELI
ZA REVITALIZIRANJE DVORACA

| LADANJSKIH SKLOPOVA

Dvorcem se smatra reprezentativna
stambena kuéa koja sa svojim gospo-
darskim zgradama i perivojno urede-
nim povrSinama c¢ini nedjeljivu cjeli-
nu ladanjskoga ili dvorskoga sklopa.
Cesto zaboravljamo kako je uloga dvor-
ca uvijek bila i ona upravnoga sredista
vlastelinskog imanja, a koje je moglo
ukljucivati poljodjelska dobra, Sume,
livade, ribnjake te drugi prirodni i kulti-
virani krajolik. Dvorac je tako, svojom
organizacijom, ¢inio i predstavljao su-
stav koji se ekonomski samostalno
odrzavao.

Taj povijesni mehanizam odrzivosti
dvoraca se u Hrvatskoj tijekom 20. sto-
lieca, uslijed turbulentnih drustvenih
promjena, gotovo u potpunosti ugasio.
Zbog dugoga vremenskoga prekida,
dvorci su poprimili specifican oblik am-
blematske vrijednosti obiljezene me-
lankoli¢nim narativima koji sprjecavaju
kvalitetnu revalorizaciju i, slijedom
toga, zaprijecen je put bilo kakvom odr-
Zivom oporavku — aktivnoj i kreativnoj
revitalizaciji ili rehabilitaciji nekadas-
njega sklopa.

Tako je, prije svega, potrebno planirati
ponovnu uspostavu cjelovitih ladanj-
skih sklopova, ali samo uz kriterij one
adaptacije koja se prilagodava suvre-
menim tehnickim pravilima i propisima,
te uz kriterij prilagodbe danasnjoj eko-
nomiji i gospodarskim imperativima,
jednako kao Sto se potrebno voditi vec¢
uobiCajenim  kriterijima  povijesnosti
sklopa i duha mjesta. Kriterij kreativnog

konzervatorskog pristupa, koji ¢e ocu-
vati znacajke autenti¢nosti, nije nov —
on se kontinuirano primjenjivao tijekom
povijesti, cemu su dokaz graditeljske
etape dvoraca i ladanjskih sklopova sto
su nastale uslijed promjena drustvenih
struktura te nacina i kvalitete zivota. On
ujedno ¢ini i povijesni model obnove |
revitalizacije dvoraca.

Danas najceSce primjenjivan konzer-
vatorski model na prvo mjesto stavlja
prezentaciju povijesnoga znacaja, pa je
tako prikladan za, primjerice, adaptaci-
je u muzejske i galerijske prostore, no
on ne donosi uvijek aktivnu revitalizaci-
ju i kreativno koristenje cijeloga sklopa.
Kod revitaliziranja mnogih hrvatskih
dvoraca bit ¢e se nuzno prikloniti mo-
delu preobrazbe sklopa, gdje ¢e on
preuzeti novu funkciju i tako aktivirati
koristenje. U skladu s time, gospodar-
sko-proizvodni model bi dvorac i nje-
gov sklop cinio lokalnim ili regionalnim
sredistem proizvodnje. Njemu srodan
ekonomski model podrazumijeva da
ponovno uspostavljena gospodarska
aktivnost osigurava financijsku odrzi-
vost sklopa. Takav oblik odrzivosti se
moZe posti¢i pojedinacno (tockasto),
ali i u ve¢em mjerilu, pa tako model
umrezenoga dvorca djeluje kao ¢vori-
Ste sustava dvoraca. Koje god modele
primijenili, moramo biti svjesni da se
obnovljen ladanjski sklop odrzava
samo kontinuiranim koristenjem i kre-
ativnim upravljanjem te aktivnim su-
djelovanjem lokalne zajednice.
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PROSTORNI MODELI NASLIJEDA
KULTURNI KRAJOLIK DVORACA
REVITALIZACIJA DVORACA
MREZA DVORACA

MODELI KORISTENJA DVORACA

llustracija:

Zagrebacki prsten dvoraca, kartografski
prikaz (autor: Josip Barisi¢, 2015.)
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Skup dvoraca sa svojim ladanjskim
sklopovima na nekom podrucju bili su
u povijesti bitnim ¢imbenicima identi-
teta kulturnoga krajolika. Na revitaliza-
ciju pojedinog dvorca bi, stoga, trebalo
gledati kao na aktivaciju zariSnoga
intenziteta mreze koja predstavlja je-
dinstveni kulturni krajolik. Intenziviranje
pojedinih dvoraca je u tom smislu
moguce ostvariti jedino cjelokupnim
sagledavanjem prostora, odnosno pro-
storno-planerskim i urbanistickim pri-
stupima i modelima.

Model mreze dvoraca obuhvaca dvor-
ce i ladanjske sklopove prema odre-
denim srodnim znacajkama, pa tako
mozemo govoriti 0 mrezama: a) prema
regiji, mezoregiji ili mikroregiji (npr.
dvorci Hrvatskoga zagorja, dvorci sre-
disnje Slavonije, dvorci Baranje); b)
prema oblikovnimistilskimznacajkama
(npr. barokni dvorci Hrvatskoga zagorja,
slavonski klasicisticki dvorci, zagorske
kurije); c) prema sredstvu obilaska (npr.
pjeSice je moguce obi¢i dvorce za-
presiékoga kraja, biciklom je moguce
obi¢i dvorce stubickoga kraja); d)
prema povijesnoj ili kulturnoj ruti (npr.
dvorci uz vinske ceste); e) dvorci koji su
pripadali istome gospodarstvu ili istoj
obitelji (npr. slavonski dvorci na po-
sjedima obitelji Jankovi¢, dvorci obitelji
Vranyczany-Dobrinovic).

Prostorni modeli su oni koji okupljaju
dvorce u sustav koji ¢ini smislenu
prostornu cjelinu, pa tako mozemo
govoriti o prstenima dvoraca oko velikih

gradova, linearnim modelima dvoraca
(dvorci duz autocesta, drzavnih ili tu-
ristickih cesta), raspr§enim dvorcima u
krajoliku (paviljonski model dvoraca), a
ponekad i pojedinacni dvorac zajedno
sa svojim krajolikom moze Ciniti za-
tvoreni prostorni model.

Tematski modeli naglasavaju posebne
vrijednosti prostora koje onda postaju
nositelj turisticke ponude odredenoga
kraja. Tako mozemo govoriti o dvor-
cima hotelima, lovackim dvorcima,
dvorcima muzejima, dvorcima vinari-
jama i kuSaonicama vina (poglavito uz
vinske ceste), dvorcima restoranima
(Sto doprinosi razvoju gastronomskog
turizmaregije), i drugima. Tome modelu
srodni su i funkcijski modeli, koji su
poblize odredeni tipologijom i namje-
nom dvorca, pa tako imamo: a) dvor-
ce namijenjene boravku ljudi (hoteli,
hosteli, dvorci za najam, smjestajne
depandanse); b) dvorce namijenjene
ugostiteljstvu (restorani, vinarije, ku-
Saonice); ¢) dvorce kao upravna Zarista
(smjestaj prostora lokalne samouprave
naselja ili Zupanije); d) dvorci kao
poslovne zgrade (uredski prostori, po-
slovni inkubatori, smjestaj organizacija,
zajednica, udruga); e) dvorci kao dru-
Stvena i kulturna ZariSta zajednice

(muzeji, arhivi, knjiznice, citaonice,
obrazovne ustanove, skole plesa, kul-
turniinstituti i centri, umjetnicke

radionice); f) dvorci kao Zarista ino-
vacija (znanstveni i istrazivacki centri,
gospodarski inkubatori).
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Krajolik duz Ulice Sveti Duh u Zagrebu,
usporedba na digitalnoj orto-foto karti
2011.11968. godine

(Izvor: Informacijski sustav prostornog
uredenja MGIPU)
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LJETNIKOVACKIH PREDJELA ZAGREBA

Istrazivanje modela izgradnje ljetniko-
vackih predjela radeno je na primjeru
Zagreba, a usmjereno je na povijesnu i
suvremenu izgradnju brjezuljkastoga
krajolika juznih padina Medvednice koji
prepoznajemo kao kulturni krajolik. Sve
veci pritisci izgradnje koja ne uvazava
ambijentalna obiljezja i mjerilo prostora
dovode do gubitka raznolikosti prosto-
raiidentiteta povijesnih mjesta te uzro-
kuju niz problema — od komunalne in-
frastrukture, prometne povezanosti,
javnih i drustvenih potreba do promje-
ne krajolika i prepoznatljivih vizura.

Cilj je istrazivanja utvrdivanje znan-
stveno utemeljenih nacela za unaprje-
denje postojecega stanja i za novu iz-
gradnju brjezuljkastoga krajolika koji
zahtijeva specificne odredbe za pla-
niranje i izgradnju. Na primjeru zagre-
backoga ljetnikovackog podruéja -
podbrezja Medvednice, nekadasnjega
krajolika niske gustoce izgradnje s do-
minantnim prirodnim doZivljajem pro-
stora i ljetnikovcima nastalim kao po-
seban oblik stanovanja koji obiljezava
nedjeljivost zgrade i ambijenta — pro-
vedeno je istrazivanje metodoloskim
pristupom Urbanizma naslijeda (He-
ritage Urbanism). Tim se pristupom
utvrduju identitetska ambijentalna obi-
liezja (¢imbenici identiteta) ljetniko-
vackih predjela, a usporedbom uzoraka
kulturnoga krajolika te prepoznava-
njem povijesnoga modela planiranja i
analizom postojec¢ega nastoje se utvr-
diti suvremeni kriteriji za izgradnju kul-
turnoga krajolika urbanog tipa. Me-

todom usporedbe uzoraka povijesnih
karata i planova ljetnikovackih predjela
utvrdeni su povijesni modeli i njihova
identitetska obiljezja. Uocene su dvije
vrste povijesnih modela izgradnje:
strukturalni modeli i modeli uvjetovani
odnosom prema prostoru. Stukturalne
modele moZemo podijeliti na nekoliko
podmodela: model spontane organiza-
cije, model velikih posjeda, model pej-
sazne motivacije gradenja, model pla-
nirane ljetnikovacke izgradnje, model
visoke izgradnje, model popunjavanja
preostalih prostora. Modeli uvjetovani
odnosom prema prostoru/ambijentu
mogu se razvrstati u tri podmodela:
model koji uvazava prostor, koji djelo-
micno uvazava prostor i koji ne uvaza-
va prostor.

Na osnovi provedenih istrazivanja uzo-
raka kulturnoga krajolika razmotrio se
moguci pristup u pronalazenju metoda
i modela koji ¢e posluziti u svrhu oCu-
vanja naslijeda.

Zakljucuje se: da bi podru¢ja izgradnje
ljetnikovackih predjela ocuvala svoja
obiljezja, potrebno je prije svega uva-
zavati obliCje terena i mijerilo, kao i
prostore povijesnih mjesta u strukturi
krajolika. Mikroregulacijom podrucja
moguce je ocuvati ambijentalna obi-
liezja, i to tako da nova izgradnja zadrZi
osnovne karakteristike ambijenta u po-
gledu dispozicije prostora, te horizon-
talnih i vertikalnih gabarita.
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Ljetnikovac Klementa Gozze (Guceti¢a),
Rijeka dubrovacka (Foto: M. Mari¢, 2016.)
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MODELI OBNOVE | REVITALIZACIJE
PERIVOJA DUBROVACKIH LJETNIKOVACA

Na podrucju Dubrovnika se od 15. do
17. stolje¢a uz ljetnikovce podiZu rene-
sansni perivoji. Posebnost perivoja du-
brovackih ljetnikovaca proizlazi iz ¢i-
njenice da su oblikovani u skladu s
karakteristicnim obiljezjima ambijenta
pa se ovaj specificni tip naziva du-
brovacki renesansni vrt. Taj je koncept
primijenjen i u perivojima 18.1 19. sto-
lieca. Od nekadasnjih tristotinjak ljetni-
kovaca i perivoja danas ih je ostalo
ocuvano samo nekoliko, pa se postoje-
¢e stanje povijesnih perivoja na dubro-
vackom podrucju ocjenjuje losim. Po-
sebno je zabrinjavajué¢e da u posljed-
njih pedesetak godina nije napravljen
znacajniji napredak u pogledu obnove i
revitalizacije.

Dosadasnja literatura o dubrovackim
lietnikovcima i perivojima polazi od
stajalista da ih je potrebno obnavljati
dosljedno prema izvornoj matrici, tj.
prema nekadasnjem izgledu. To je sta-
jaliste razumljivo i u teoriji prihvatlji-
vo, ali njegova dosljedna provedba u
stvarnosti nije moguca u svim slucaje-
vima. Nedostaje sveobuhvatno vrjed-
novanje ocuvanih ljetnikovaca i perivo-
ja, a izostala je i cjelovita vizija obnove |
revitalizacije.

Stoga je glavno istrazivacko pitanje ut-
vrditi prikladne i odrZive suvremene
modele obnove i ljetnikovaca i perivoja,
buduc¢i da oni Cine nedjeljivu cjelinu.
Mnogi perivoji i ljetnikovci svedeni su
na arheoloska nalazista; degradirani
su, pregradivani i napusteni. U takvoj

situaciji jedini je izlaz u trazenju novih
modela obnove i revitalizacije kako bi
se sprijecio njihov potpuni nestanak.

Konzervatorski model nije moguce
zaobici, ali nuzno je njegovo osuvre-
menjivanje i usvajanje polazista prema
kojem konzervatorski model ne moze
biti jedini model u revitalizaciji kultur-
nog naslijeda. Aktivacijski model otva-
ra mogucnosti suvremene namjene
koja ¢e uciniti naslijede aktivnim te
mjestom dogadanja i aktivnosti. Urba-
nisticki model osigurava da se ljetni-
kovac i perivoj ne obnavljaju izolirano,
veé u kontekstu ambijenta u kojem se
nalaze, ¢ime postaju dio svoga okru-
Zenja, odnosno utjeCu na okruzenje.
Ekonomski model odrzivosti jedan je
od klju¢nih za revitalizaciju naslijeda jer
osigurava njegov opstanak i novi Zivot,
posebice u danasnjim uvjetima kad
nedostaju drzavni i drugiizvori kao traj-
ne potpore. Negiranjem tog modela nije
moguce ostvariti dugorocnu odrzivost
naslijeda. Umrezeni model ili linearni
model izrazito je primjenjiv u sluc¢aju
dubrovackih ljetnikovaca i perivoja jer
se sporadic¢nim obnavljanjem ne posti-
Ze ocekivani ucinak — prezentacija
ucestalosti pojavljivanja specificnoga
tipa perivoja. Model suvremenih za-
hvata u naslijedu oduvijek je bio pri-
mjenjivan. Inovativnost u obnovi nuzna
je i danas i u buducénosti, uz postivanje
i afirmaciju naslijedenoga.
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INTEGRALNE VRIJEDNOSTI
KONZERVATORSKI PRISTUP

MODELI INTEGRALNE PROSTORNE ZASTITE

llustracija:

Park prirode Lonjsko polje, selo Cigo¢
primjer spoja prirodnih i kulturnih vrijednosti
(foto: K. Petri¢)
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MODELI INTEGRALNE PROSTORNE
ZASTITE RURALNOGA NASLIJEDA
U ZASTICENIM PRIRODNIM PODRUCJIMA

Revitalizacija zapustenih i demografski
osiromasenih ruralnih prostora strate-
Sko je razvojno pitanje u Hrvatskoj. Za-
Sticena prirodna podrucja izrazita su
vrijednost za Hrvatsku, a mnoga od njih
su ujedno i oCuvane oaze prostornog
ruralnog naslijeda.

Urbanizam naslijeda prepoznaje ruralni
prostor u zastiéenim podruc¢jima kao
prostor integralnih vrijednosti; prirod-
nih izrazenih raznolikos¢u prirodnih
sastavnica i kulturnih izrazenih u nasli-
jedu tradicionalnih zajednica. Postav-
lieni vrijednosni sustavi, medusobno
isprepleteni i povezani, zahtijevaju istra-
Zivanje modela integralne prostorne
zastite temeljenih na kompatibilnosti
konzervatorskog pristupa prihvacenog
aksiomima zastite u stru¢nim podrucji-
ma zastite prirode i kulturnog naslijeda.

Modeli integralne zastite u prirodnim
podrucjima razraduju se prema kriteri-
ju fizickog oc¢uvanja materijalnih kom-
ponenti, funkcionalnom kriteriju na-
mjene i koritenja prostora i posebnom
kriteriju statusa podrucja.

Za kriterij fizickog ocuvanja postojecih
materijalnih komponenti dominantan je
model konzervacije in situ i ex situ koji
se primjenjuje na prirodne ¢imbenike
vrijednosti, naseobinsku matricu i tradi-
cijsku arhitekturu. Za zasti¢ena podru-
¢ja jednako je vazan model rekonstruk-
cije kojim se uspostavljaju izgubljene
materijalne vrijednosti, a primjenjuje se
zbog ocuvanja prostornog identiteta, ti-
poloskih obiljeZja i specificnosti. U slu-

Cajevima kreiranja novih prostornih od-
nosa primjenjuje se model nadopune
koji nova rjeSenja temelji na tradicij-
skom i povijesnom predlosku.

Prema funkcionalnom kriteriju namje-
ne i koriStenja prostora razvija se neko-
liko modela. Model kontinuiteta iz-
vorne funkcija vezuje se uz ocuvanje
ruralnog stanovanja i gospodarskih
djelatnosti. Model funkcionalne pre-
obrazbe najcesce se vezuje uz rekre-
aciju i turizam i pretpostavlja uvodenja
novih namjena i sadrzaja u naselja, po-
jedinacne sklopove i specificne ruralne
strukture. Pretpostavka za primjenu
ovog modela je generiranje pozitivhog
utjecaja na zastitu i oCuvanje osnovnih
vrijednosti. U praksi je ipak najceSci
kombinirani model tradicionalnih i no-
vih funkcija kojim se na mjerilu ¢itavih
naselja, izdvojenih cjelina i pojedinac-
nih gradevina postize revitalizacija i
unaprjedenje ruralnog naslijeda.

Iz statusa zasti¢enog podrucja proiza-
Sao je poseban kriterij za razvijanje
modela vezanih uz okolisnu edukaciju,
komunikaciju naslijeda i jacanje identi-
teta lokalne zajednice.

Razumijevanje kompleksnih vrijednosti
naslijeda osigurava model prezentaci-
je i interpretacije. Specifican dozivljaj
naslijeda, spoznaja okolisnih praksi i
vjesStina postize se modelom partici-
pacije. Status podrucja nalaze primje-
nu istrazivackog modela za kontinui-
rano vrjednovanje i pracenje promjena
naslijeda.
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RURALNA NASELJA

OCUVANJE PROSTORNE RAZNOLIKOSTI
PREOBRAZBA RURALNIH NASELJA
RURALNA REGENERACIJA
MODERNIZACIJA SEOSKIH NASELJA

llustracija:

Regulacijski plan Divoselo
(Izvor: Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, sg. I-7)
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JASENKA KRANJCGEVIE

MODELI PREOBRAZBE RURALNIH NASELJA
POD UTJECAJEM MODERNIZACIJSKIH PROCESA

20. STOLJECA

U radu se polazi od Cinjenice da prostor
Hrvatske obiluje brojnim ruralnim na-
seljima kojih se identitet, izmedu osta-
loga, ocituje kroz razliCite prostorne
strukture. Razli¢itost prostornih struk-
tura ruralnih naselja nesumnjivo prido-
nosi prostornoj raznolikosti i prepo-
znatljivosti krajolika.

Kao i sva naselja u svijetu, tako se |
ruralna naselja u Hrvatskoj od sredine
20. st. ne mogu oduprijeti snaznim mo-
dernizacijskim procesima. Kao poslje-
dica tih procesa dolazi do propadanjaili
preobrazbe prostornih struktura rural-
nih naselja.

Osim zbog utjecaja modernizacijskih
procesa, uzroci gubitka prepoznatljivih
prostornih  struktura kao identiteta
prostora mogu se traziti u sektorskom
(ne integralnom) pristupu planiranja
naslijeda ruralnih prostora. lako posto-
je znacajni napori odredenih sektora za
ocuvanje i unaprjedenje naslijeda rural-
nih naselja (kultura, prostorno planira-
nje i dr.), u provedbi nema vidljivih re-
zultata jer izostaju izvedeni primjeri.

Cilj je izrada modela preobrazbe rural-
nih naselja koji bi se temeljili na in-
tegralnom i aktivnom pristupu plani-
ranja ruralnih naselja, kao i izravnim i
posrednim ukljucivanjem svih dionika
nadleznih za ruralni razvoj.

Istrazivanje je pokazalo da su prostor-
ne strukture ruralnih naselja tijekom
povijesti kreirane na nacin da su antro-
pogenim utjecajem uvazavani prirodni
¢imbenici.

S obzirom na to da prostorne strukture
ruralnih naselja imaju slozen povijesni
karakter, planiranje razvoja ruralnih na-
selja treba se, izmedu ostaloga, te-
meljiti na poznavanju i uvazavanju
¢imbenika identiteta i na utvrdenim vri-
jednostima prostornih struktura, ali i na
razumijevanju drustvenih, ekonomskih
i kulturnih izazova.

Stoga se u radu predlazu: model rural-
ne regeneracije za naselja koja su pod
slabijim utjecajem gradova i model
preobrazbe ruralnih naselja za naselja
koja su pod jacim utjecajem gradova.

PredloZeni modeli pridonose ocuvanju
I unaprjedenju prepoznatljive prostorne
strukture ruralnih naselja suvremenim
potrebama drustva i odrzivome razvoju.
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SUVREMENI ZAHVATI

POVIJESNI GRADSKI PROSTORI
NOVO U STAROM URBANOM TKIVU
PREOBRAZBA URBANE STRUKTURE

IDIS TURATO

MODELI ARHITEKTONSKIH ZAHVATA
U POVIJESNIM GRADSKIM PROSTORIMA

U sklopu Znanstvenog kolokvija o0 mo-
delima revitalizacije i unapredenja kul-
turnog naslijeda, predstavljeni su mo-
guc¢i modeli djelovanja u suvremenoj
arhitektonskoj praksi prikazani kroz
konkretne projekte unutar povijesnih
gradskih cjelina. Primjeri i modeli imaju
za cilj potaknuti raspravu, omoguciti
daljnju analizu i istrazivanja, ustrojiti
sustav obrade i klasifikacije kao mo-
guce podloge u urbanistickom planira-
nju i arhitektonskom projektiranju unu-
tar povijesnih cjelina.

Prilog se bavi konkretnim projektima i
realizacijama u povijesnim gradskim
prostorima Krka, Novigrada, Rijeke i
Malog Losinja, koji prikazuju razliCite
tipologije i razvijene modele arhitek-
tonskog projektiranja. Svaki od pred-
stavljenih projekata, bilo da se radi o
skoli s viSenamjenskom dvoranom i
trgom, poslovnoj zagradi, pastoralnom
centru ili muzeju, na svoj specifican
nacin izravno sudjeluju u preobrazbi
i revitalizaciji gradskoga tkiva, uvodi
promjene u tokove javnoga gradskog
prostora, te donosi drugaciju uporabu
i nove programe koristenja gradskih
prostora.

Modeli novog u gradskom tkivu

U vremenu globalne urbanizacije, kada
kriticki odnos izmedu postojece urba-
ne mase gradova i nove gradnje po-
staju kljucni u shvacéanju i provedbi ur-
bane obnove, uvodenje novih slojeva,
programa i tipologija gradevina unutar

povijesnih cjelina postaju kljucni za
kvalitetnu revitalizaciju gradova i vjero-
dostojnu provedbu novih urbanih politi-
ka. Analiza, istrazivanje te implementa-
cija novih modela u gradskom tkivu
presudna je za reinvenciju urbanog na-
Cina zivota, a teoretsko sublimiranje
ideja, kao podloga za stratesko plani-
ranje ima za cilj realizaciju arhitekture
grada koja okuplja, oblikuje i definira
novo zajednistvo ljudi. Arhitektura ovog
modela specificna je po jasnoc¢i imple-
mentacije, prepoznatljiva po obliku, te
poticajno uzbudljiva u uspostavljanju
novog poretka unutar zateCenih i novo
uspostavljenih slojeva grada.

Podmodel: prilagodba gradskom
tkivu

Osnovna skola s viSenamjenskom dvo-
ranom u Gradu Krku nalazi se na sjeve-
roistocnom rubu stare gradske jezgre.
Skola i dvorana predstavlja spoj grad-
skog urbanog tkiva sa sklopom sa-
mostanskih crkava Sv. Franje, crkve
Gospe od zdravlja i gradskog bedema,
smjestenih uz sjeverna gradska vrata.
Tim projektom i rekonstrukcijom grad-
skoga tkiva porusene su zateCene gra-
devine stare skole i dackoga doma, re-
konstruirani su dijelovi oStec¢enoga
gradskog bedema, te su nakon prove-
denih arheoloskih istrazivanja postav-
lieni jasni smjerovi pruzanja novih sa-
drzaja. Nova struktura Skole i dvorane
prilagodava se postojec¢im elementima
i tragovima grada, projektira putem oti-
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Sl. 1. Trg, Dvorana i Skola u Krku, Grad Krk
(foto: Robert Les, Sandro Lendler lvan Dorotic)

Sl. 2. Novigradski Lapidarij, Novigrad, Istra
(foto: Robert Les)

Sl. 3. Aula Ivana Pavla II,, Trsat, Rijeka
(foto: Sandro Lendler)
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saka starog katastra i slojeva topo-
grafije, izvodi kroz uvodenje novih pro-
grama Skole s dvoranom, te potvrdu-
je koristenjem jasnog ulicnog toka s
kadriranjem novih vizura, ritmom kale i
prazninom novoga trga namijenjen jav-
nim dogadanjima.

Podmodel: suvremena interpretacija
povijesnih oblika

Muzej Novigradskog Lapidarija nalazi
se u centru srednjovjekovne povijesne
jezgre, smjesten u unutrasnjosti grad-
skoga bloka kojeg formira mjesna
crkva s tornjem, stambene gradevine |
gradska palaca Rigo. Lapidarij je kon-
cipiran kao otvoreni paviljon polozen u
park ¢iji krov i velika streha lebde nad
prizemljem, te jasno definiraju i natkri-
vaju unutarnji viSenamjenski muzejsko
galerijski prostor. Velika krovna kon-
strukcija poloZena je na dva elementa,
dva prostorna arhitektonska citata,
"gotovih elemenata” — oktogonalni bap-
tisterij i kubikulu srednjovjekovne crkve,
koji mjerilom i proporcijom definiraju
prostorni okvir dijelova porusenoga sa-
kralnog sklopa koji je u srednjem vijeku
bio upravo na tom mjestu. Jednostav-
nim pretapanjem vanjskog i unutar-
njeg, kontrastom punih volumena |
otvorenog parka, lapide i kamene frag-
mente htjelo se prikazati u njihovu iz-
vornom polozaju, simulirajuci prostor-
no arhitektonski kontekst, ali i ostvariti
novi muzejski tok, uvesti novi sloj koji
jasno sumira i prikazuje razvoj grada
Novigrada. Takoder, prostor oko dvije
pune jezgre izvan rezima koristenja
muzeja postaje prostor okupljanja gra-
dana, mjesto sjednica gradskoga vije-
¢e, prostor za sastanke, seminare i
radionice.

Model novog u gradskom tkivu, bio je, i
ostati ¢e trajna preokupacija arhitekta,
nezaobilazna stavka u revitalizaciji ur-
banog tkiva, trajni prilog drustvenosti i
poticaj zajedniStva njegovih gradana.
Model novog u gradskom tkivu mora
opstati i kao kontrolni mehanizam
drustvene brige za urbani okolis, kon-
tinuirani test zajednice u revitalizaciji
svih dijelova grada i platforma za uvo-
denje novih, neocekivanih i drugacijih
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Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

politika, programa i aktivnosti. Arhitek-
tura novog u gradskom tkivu takoder
reprezentira jasan sustav lokalne za-
jednice u trajnom obiljeZzavanju prosto-
ra drustvenosti, te novog, uvijek aktual-
nog i svjezeg pogleda na javni prostor
gradova.

Model urbanisticko-arhitektonskog
redefiniranja

Model urbanisticko-arhitektonskog re-
definiranja vazan je zbog svoje univer-
zalne i kontinuirane potrebe za revitali-
zacijom i ponovnim osmisljavanjem
dijelova grada koji mijenjaju svoje sa-
drzaje | programe koristenja. Model
urbanisticko-arhitektonskog redefini-
ranja rezultat je kontinuirane potrebe
za promjenama koje jasno oblikuju
novu arhitekturu unutar povijesnih cje-
lina rastu¢i i mjenjajuéi se sukladno
dinamic¢nim uvjetima koristenja, pro-
mijenjenivim ekonomijama i novim ur-
banim politikama.

Pastoralni centar Ivana Pavla Il. nalazi
se u sklopu Marijinog Trsata, osobitog
vjerskog i kulturno-povijesnoga gradi-
teljskog sklopa koji se sastoji iz Sve-
tista Gospe Trsatske, franjevackog sa-
mostana kao boraviSta Cuvara tog
samostana, samostanskog vrta s peri-
vojem, te prostranog brda s kalvari-
jom ogradenih visokim samostanskim
zidom. Novi pastoralni centar s visena-
mjenskom dvoranom i trijemom svojim
postavom definira i nove pjesacke to-
kove koji formiraju novi javni prostor
cijeloga sklopa, te spajaju trg i postoje-
¢u Setnicu s pejsaznom padinom kal-
varije. Tim se projektom pokusalo novu
gradevinu definirati upotrebom klasi¢-
nih arhitektonskih elementa trijema sa
stupovima i dvorane s kosim krovom,
te njima osigurati kontemplativni ka-
rakter, a istovremeno voditi racuna o
primarno svjetovnoj funkciji gradevine i
javnog prostora oko nje same, ne zeledi
pritom izgubiti sakralnost ambijenta.

Model urbanisticko-arhitektonskog re-
definiranja prikazuje svu vitalnost |
univerzalnost elemenata arhitekture,
vaznost autonomije arhitekture grada,
univerzalnost njezinih uvijek poticajnih
elemenata gradskog trijema, trga, grad-
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Sl. 4. Muzej Apoksiomena, Mali Losinj
(foto: Ivan Doroti¢, Maja Bosnic)
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ske kuce i urbanog artefakta kao mje-
sta memorije, okupljanja i prostora za
neplanirane i neocCekivane aktivnosti
zajedniStva svih gradana.

Model kuée u kudi,
novo u starom

U vremenu koje suptilno ali veoma pre-
cizno uvodi nova mjerila i drukcije od-
nose unutar prostora predstavljeni
model "Kuée u kuc¢i" ukazuje na vaz-
nost propitivanja drugacijih odnosa iz-
medu privatnog i javnog prostora. Nova
mjerila, oblici, programi i prostorne
konfiguracije nastale unutar novih eko-
nomija, poticana medijima i migracija-
ma, uspostavljaju drugaciji, ponekad
potpuno neoc¢ekivan odnos izmedu pri-
vatnog i javnog, intimnog i drustvenog
te osobnog i opceg. Uloga javnih gra-
devina i njihovih prostora kontinuiranih
interijera imaju zadacu da iznjedre dru-
gaCija tumacenja prostora zajedni-
Stva, a njihove prostorne i programske
sastavnice prilagode novim odnosima i
potrebama lokalne zajednice i global-
nog drustva.

Muzej Apoksiomena nalazi se u pro-
storu stare Palace Kvarner na rivi u
Malom LosSinju. Muzej predstavlja pro-
stornu materijalizaciju scenarija mu-
zeja i muzejskog postava koji je sklop-

aaaaaaaaaaaaaa

lien u karakteristican arhitektonski
konstrukt, izlozbeno-muzejski arhitek-
ton koji se umece u okvir postojecih
zidova stare palace. Muzejski arhi-
tekton predstavlja kuéu u kuci, gdje
kuca-muzej udomljuje posjetitelje koji
pregledavaju program posvecen feno-
menu stare skulpture Apoksiomena, a
kuca stare palace u prostoru izmedu
izloZzbenog arhitektona i prostora ome-
denog starim zidovima palace u pri-
zemlju udomljuje javne gradske sadr-
Zaje, prostor za seminare, predavanje,
te na katovima poslovni prostor, balkon
i javni belveder na vrhu gradevine s
kojeg se pruza pogled na Mali Losinj,
luku, ali i zavrsava izloZzba o fenomenu
Apoksiomena.

Model kuce u kuci prikazuje uspjesan
model simbioze kulturne ponude i su-
vremenih tokova turizma, kao novog
poticajnog generatora zajednistva raz-
licitih ljudi i kultura. Prostor muzeja
postaje mjesto razmjene iskustva lo-
kalnog, a njegov javni prostor kataliza-
tor globalnih migracija i novih tokova
kulture. Prostor muzeja predstavlja
precizno projektirani urbani artefakt,
prostor namjenjen intenzivhom kori-
Stenju i razmjeni ideja, kultura i poruka
drustvenosti kao osnovnog generatora
novog gradskog toka i njegove urbane
reinvencije.
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OCUVANJE URBANISTICKOG NASLIJEPA
REVITALIZACIJA GRADOVA

MODELI URBANE OBNOVE

OBNOVA ZADRA/VUKOVARA/GROZNJANA
FIZICKA/DEMOGRAFSKA/GOSPODARSKA OBNOVA

llustracija:

Zadar — model restitucije grada novom
izgradnjom na povijesnoj urbanoj matrici
(arhiva autora)
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MODELI | ISKUSTVA REVITALIZACIJE
HRVATSKIH POVIJESNIH GRADOVA

Tijekom povijesti u Hrvatskoj je zabi-
liezeno vise modela obnove urbanih
cjelina kao posljedica fizickih degra-
dacija (pozara, potresa, ratnih razara-
nja), demografskih pustosenja (epide-
mija, ratnih migracija, iseljavanja) ili
promjene gradskih funkcija (gospodar-
skih, upravnih).

Medu takve povijesne zahvate pripada
planska obnova Dubrovnika nakon veli-
kog pozara krajem 13. st, kada je na
pravilnoj matrici izgraden novi dio gra-
da — Prijeko, a obnova tipskom izgrad-
njom nakon potresa u 17. st. dogodit ¢e
se i na potezu Straduna. Zanimljivi su i
modeli obnove dislokacijom naselja,
poput izgradnje novoga Paga sredi-
nom 15. st kada je Stari Pag napusten
zbog isusenih i zamuljenih solana. Sli-
¢an proces 'premjestanja’ grada dogo-
dio se i s istarskim Dvigradom smje-
Stenim u malari¢noj dolini, koji je zbog
epidemija napusten, a prezivjeli su sta-
novnici u 17. st. na povoljnijoj lokaciji
osnovali Kanfanar. Model obnove ka-
pitalnim funkcijama primijenjen je na
gotovo odumrloj i rusevnoj Puli koja je
u drugoj polovici 19. st. doZivjela snaz-
nu revitalizaciju — i demografsku i fizi¢-
ku — smjestajem sjedista vojne mor-
narice u tom gradu, za koju je planski
izgraden velik novi dio Pule.

U 20. st. najkvalitetniji je primjer urba-
ne rekonstrukcije obnova Zadra nakon
razaranja u Drugomu svjetskom ratu,
za koji je 1952./1953. proveden Natje-
Caj za regulacionu osnovu. Nagrade-

nim rjeSenjem Brune Mili¢a uspostav-
lien je model restitucije grada na
povijesnoj urbanoj matrici, no uz fizi¢-
ku obnovu suvremenom arhitekturom
kontroliranog mjerila i oblikovanja. Za-
daca zahtjevne revitalizacije postavlja-
la se i u gradovima unutrasnje Istre koji
su nakon iseljavanja talijanskoga sta-
novnistva ostali gotovo napusteni. Kao
dobar model revitalizacije ‘grada kul-
ture' valja istaknuti Groznjan, gdje je
1970-ih usmjerenom obnovom kuca
dodijeljenih za rezidencijalno koristenje
razvijen i scenarij kulturnih programa, a
u turistickoj je funkciji uspjesno revitali-
ziran i Motovun.

0d 1998. provodi se zahtjevna obnova
ratom razorenoga Vukovara, no naza-
lost bez kreativnog utjecaja urbanista,
pa prostorni koncept nema prepoznat-
ljivost i slika grada referentna je samo u
‘normativnom’ broju obnovljenih kuca
supstandardne kvalitete, $to bi se
moglo nazvati modelom fizicke obno-
ve bez vizije! Trenutacno se traga za
modelima funkcionalne prenamjene
nasa Cetiri modernisticka industrijska
grada koji su ostali bez temeljne go-
spodarske osnove, pa se u Rasi i Pod-
labinu osmisljavaju teme alternativne |
suvremene kulturne ponude, u Borovu
se transformacija tvornice oslanja na
lucki potencijal i pograni¢ni polozaj, a
Uble na Lastovu nakon visekratnih eg-
zodusa stanovniStva jedinu moguc-
nost ima u modelu specificnoga turi-
stickog koriStenja.
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REVITALIZACIJA POVIJESNIH DIJELOVA GRADA
SIBENIK

llustracija:

Panorama Sibenika
(foto: Tamara Mari¢, 2017.)
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Urbana preobrazba povijesne jezgre Si-
benika nakon Drugoga svjetskog rata
trajala je urazdoblju od 1945. do 1960-ih
godina. Vedi broj gradskih blokova, koji
su bili razoreni tijekom bombardiranja
tijekom 1943.11944. godine, obnovljeni
su razlicitim metodama — od metode
faksimila, kojom je rekonstruirana zgra-
da gradske vije¢nice, pa do interpolacije
metodom kontrasta, kao sto je rekon-
struiran cijeli blok izmedu gradskog
perivoja i Poljane (osnovna skola i zgra-
da bivSega Doma JNA u kojem se da-
nas nalazi gradska knjiznica). Uz ratom
razruSene gradevine, sruseno je i neko-
liko prepoznatljivih gradskih zgrada
(primjerice Narodna kavana i gradska
ribarnica) radi nove izgradnje i novih ur-
banistickih rjeSenja.

Razdoblje 1970-ih i 1980-ih obiljezilo je
nedostatak javnog interesa i ulaganja u
revitalizaciju povijesne gradske jezgre
Sibenika. Po svrsetku Domovinskoga
rata gradske vlasti, uz pomoc¢ drzave,
jako su se usmjerile na obnovu gradi-
teljskoga naslijeda u gradskoj povije-
snoj jezgri. Temeljito je obnovljena
zgrada kazalista i gradska knjiznica, a
katedrala svetoga Jakova upisana je u
UNESCO-ov registar svjetske bastine.
U tom razdoblju veliku teskocu pred-
stavljao je gubitak trgovacke funkcije
stare gradske jezgre kao trgovackoga
srediSta Sibenika. Uzrok tomu je iz-
gradnja velikih trgovackih centara na
rubu grada.

U posljednjem razdoblju na pocetku 21.
stolje¢a, dva su procesa bitno utjecala
na pojacanu obnovu graditeljskoga na-

sljeda Sibenika. U prvom slucaju rijec je
0 znaCajnom povlacenju sredstava iz
EU fondova. Na taj su nacin obnovljenje
dvije gradske tvrdave, a preostale ¢e na
isti nacin biti obnovljene u vrlo kratkom
roku, $to predstavlja veliki iskorak u ob-
novi graditeljskoga nasljeda. U drugom
sluc¢aju radi se o procesu turistifikacije.
U ozragju snaznog razvitka kulturnog
turizma, u staroj gradskoj jezgri ob-
navljaju se brojni prostori i stavljaju se
u turisticku funkciju.

Moze se ustvrditi da se postigao siner-
gijski ucinak ulaganja javnog novca u
obnovu kulturne bastine s privatnim
ulaganjima, a da turisticki razvitak
Sibenika povezuje jedno s drugim.
Aktualni zamasnjak obnove u staroj
gradskoj jezgri nuzno je sagledati u
kontekstu razli¢itih revitalizacijskih as-
pekata: socijalnih, graditeljskih i eko-
nomskih. U Sibenskoj gradskoj jezgri.
Potrebno je raditi na umrezavanju razli-
¢itih dionika Zivota. Oni su u veéoj i
manjoj mjeri povezani s razlicitim pro-
cesima i postupcima, a njihovi partiku-
larni interesi nisu uvijek u suglasju.

Uz javni novac, kojim upravljaju razli-
Cite razine vlasti i civilno drustvo te pri-
vatna ulaganja u svijet rada i sta-
novanja, u sljedecem kratkoroénom
razdoblju namece se potreba izrade
Programa revitalizacije povijesne jez-
gre Sibenika, kojim bi se izdvojili naj-
znacajniji prioriteti. Razli¢itim urbanim
procesima, koji su u gradskoj jezgri
Cesto suprotstavljeni, potrebno je up-
ravljati te bi iz prethodno navedenog
programa kao logi¢na posljedica treba-
la biti izrada plana upravljanja.
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TVRDAVA SV. IVAN, SIBENIK
FORTIFIKACIJSKA BASTINA

REVITALIZACIJA FORTIFIKACIJE

SUVREMENI PRISTUP REVITALIZACIJI NASLIJEDA
SLOZENI MODEL PREOBRAZBE
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Arhitektonsko-urbanisticki projekt
revitalizacije: tvrdava Sv.lvan, situacija,
presjek, model, (autori: D. Vulin llekovi¢
I B. llekovi¢, 2013.-2015.)
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REVITALIZACIJA TVRDAVE SV. IVAN U SIBENIKU:
SUVREMENI SLOZENI MODEL PREOBRAZBE

Jedna od cetiriju Sibenskih povijesnih
fortifikacija, tvrdava Sv. lvan iz sredine
17. stolje¢a smjeStena je unutar borove
Sume, na brezuljku iznad povijesnoga
sredista grada Sibenika. Kao najvisa
tocka tvrdava predstavlja vizualni ak-
cent svih karakteristicnih panoramskih
vizura na grad. Zapustenost zbog ne-
koristenja prouzrocili su njeno propa-
danje. S ciljem afirmacije spomenicke |
prostorne vrijednosti tvrdave, a na inici-
jativu "Drustva za ocCuvanje Sibenske
bastine Juraj Dalmatinac”, zapoceo je
proces njene revitalizacije.

Prilikom koncipiranja modela revita-
lizacije naglaseni su sljedeci kriteriji:
urbanisticka integracija, ekonomska
odrzivost tijekom buduceg koristenja,
primjerenost novog sadrZaja, ekoloska
prihvatljivost, respektiranje konzer-
vatorskih vrijednosti i postizanje arhi-
tektonske ambijentalno-estetske kva-
litete. Svi navedeni kriteriji imaju za
cilj pridonijeti da tvrdava postane
stalno odrediste posjetitelja i gradana
Sibenika.

Primjenom rasprSenoga prostornog
modela povezivanja naslijeda rijesSilo bi
se umrezavanje tvrdave Sv. lvan s
gradskom komunalnom infrastruktu-
rom te s dvjema uredenim gradskim
tvrdavama — Sv. Mihovilom i obliznjom
tvrdavom Barone. Povezivanje je mo-
guée ostvariti pjesackim stazama,
zraCnim tramvajem, novom trasom
elektricnoga zglobnog autobusa-viaka
isl

Najvazniji kriterij, kljucan za buducu
ekonomsku odrzivost, jest odabir pri-
kladnog sadrzaja i namjene. Uzeti su u
obzir rezultati prethodno provedene
ankete medu gradanima. Projekt je
svoju prvu potvrdu dobio prilikom pre-
zentacije na javnoj tribini i izlozbi. Re-
spektiraju¢i prethodno izradene kon-
zervatorske smjernice, obnova tvrdave
slijedi tri modela: dijelom je rekonstrui-
rana, dijelom konzervirana, a dijelom
su predvideni suvremeni arhitektonski
zahvati koji omoguéavaju smjesta;
znanstveno-edukacijskoga campusa za
mlade. Nenametljivost nove izgradnje
postignuta je njenim volumenskim uk-
lapanjem u visinske razlike terena. U
skladu s duhom danasnjega vremena,
obnova ¢e se provesti u suglasju s pri-
rodnim okolisem i obnovljivim izvorima
energije. Naglasava se sadnja nasada
na svim povr§inama, a interpolirane su
prijelazne pejsazne povrSine prema
okolnoj Sumi, u sadnji kojih ¢e sudjelo-
vati i lokalno stanovnistvo.

Buduci Zivot tvrdave, stoljetnog ¢imbe-
nika identiteta grada Sibenika, zami-
Sljen je i ostvaruje se primjenom viSe-
strukih kriterija i nekoliko modela revi-
talizacije. Takav slozeni pristup trebao
bi osigurati kvalitetu i samodostatnost
temeljem urbanistickog, arhitekton-
skog, pejzaznog, ekonomskog, eko-
loskog, ali i participativnog modela
preobrazbe. Time ¢e se ostvariti revita-
lizacija dosad nekoristenoga velikog
prostora tvrdave, ali i unaprijediti okolni
pejsazni i izgradeni prostor.
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ARHITEKTONSKO STVARALASTVO
REVITALIZACIJA KULTURNOG NASLIJEDA
ARHITEKTONSKA PREOBRAZBA
ARHITEKTONSKA IMPLEMENTACIJA

llustracija:

Ljetna pozornica na tvrdavi sv. Mihovila,
Sibenik, prije i poslije obnove (montaza)
(Foto: T. Krajina, 2010.)
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REVITALIZACIJA

KAO MODEL ARHITEKTONSKOG STVARALASTVA
NA PRIMJERIMA GRADSKE KNJIZNICE
| TVRPAVE SV. MIHOVILA U SIBENIKU

Proces preobrazbe dviju izvorno vojnih
gradevina u Sibeniku zapoceo je u uv-
jetima njihove potpune napustenosti i
devastiranosti. Bivsi Dom JNA prestao
je s radom pocetkom Domovinskoga
rata 1990, a renesansna tvrdava sv.
Mihovila nije u uporabi jos od 19. sto-
lieéa. Dom JNA (remek-djelo arhitekta
lvana Viti¢a iz 1960.) prenamijenjen je
u Gradsku knjiznicu (2005.), a na tvrda-
vi s porusenom unutrasnjoscu izve-
dena je ljetna pozornica (2013.). Pre-
namjena je uvjetovala potrebu znatnih
arhitektonskih transformacija koje su
se u procesu projektiranja bitno meto-
doloski razlikovale.

Arhitektonska su nacela u konacnom
rezultatu prepoznatljiva kao dva dija-
metralno suprotna modela. Dok je na
tvrdavi sv. Mihovila potpuno ¢itljivo sto
je izgradeno novo, a sto je naslijedeno
iz proslosti, to je vrlo tesko uocljivo na
Gradskoj knjiznici, gdje se ne prepo-
znaje naslijedeni dio koji bi se jasno
distancirao od novih zahvata. U tome
smislu projekt Gradske knjiznice mo-
gao bi se smatrati preobrazbom nasli-
jedenog stanja u trenutku pocetka pro-
jekta (ne izvornog dijela koji fizicki nije
bio sacuvan u cijelosti), dok bi se za-
hvat na Sv. Mihovilu mogao smatrati
implementacijom (ugradnjom). Na tvr-
davi nema preobrazbe fizicke kompo-
nente naslijedenog stanja. Novi oblici
crpe svoj genericki kod iz naslijedenog
tkiva, ali ga fizicki ne transformiraju niti
zadiru u njegovu strukturu, kao sto je
slucaj u Knjiznici.

Razumijevajuci revitalizaciju kao proces
autonomne reakcije krajnjih korisnika
na novonastalu sintetiziranu arhitek-
tonsku gradevinu, primjeri apostrofiraju
susret i meduodnos stilski razlicitih
arhitektonika. U tome smislu revitaliza-
cija postaje reakcija, odjek u opcoj i
stru¢noj javnosti.

Ova dva projekta pokazuju arhitekton-
ski odnos novoga i staroga preobrazen
u model revitalizacije. Uspostava tog
odnosa nuzna je da bi se potaknuo pro-
ces koji zovemo novim Zivotom gra-
devine. Vrijedna graditeljska bastina
nikako ne bi smjela biti banalno prila-
godena novoj namjeni, gradevnoj regu-
lativi, standardima i materijalima - bez
¢vrste arhitektonske poveznice staroga
i novoga, bez njihova sintetiziranja u
bitno novu vrijednost. Potrebno je iz-
bjeci opasnost brutalnog u intervenciji
ili banalnoga umijetnog historicizma.
Proces revitalizacije moze znaciti i de-
vastaciju. Revitalizacija moze biti opa-
sna koliko i poZeljna. Skalu vrijednosti u
tom procesu moze dati samo model
arhitektonskog stvaralastva koji je po-
taknuo revitalizaciju. On nije sam sebi
svrha. Ako ga ne prati revitalizacija, do-
lazi do petrifikacije gradevine, koja nema
vise upotrebnu vrijednost, i time arhi-
tektura postaje izlozak - skulptura, ¢ime
se gubi njena esencijalna dimenzija.
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BASTIONSKA UTVRDENJA U GRADOVIMA
POVIJESNI MODELI PREOBRAZBE
ZASTITA | ODRZIVO KORISTENJE
OBILJEZJA PROSTORA NASTALIH PREOBRAZBOM
MODELI BUDUCEG KORISTENJA UTVRDENJA
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Preobrazba utvrdenja u Karlovcu
pocetkom 20. stoljeca — usporedba
povijesnog i danasnjeg stanja
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MODELI INTEGRACIJE BASTIONSKIH UTVRDENJA

U GRADOVIMA

Nakon gubitka uporabne funkcije bas-
tionskih utvrdenja u gradovima krajem
18. st., ovisno o specificnim strateskim
i politickim razlozima prostor na njiho-
vu mjestu integriran je u gradsko tkivo
temeljem dvaju osnovnih modela: 1.
ocuvanje utvrdenja (djelomicno ili pot-
puno zadrzavanje fortifikacijske struk-
ture uz zadrzavanje vojne funkcije i/ili
uno$enje novih sadrzaja), 2. preobraz-
ba utvrdenja (djelomi¢no ili potpuno
uklanjanje utvrdenja te oblikovna i funk-
cionalna preobrazba prostora).

Istrazivanje je usmjereno na iznala-
Zenje prihvatljivih suvremenih modela
unaprjedenja i revitalizacije naslijeda
koji mogu biti aktivacijski i odrzivi, bilo
da se radi o revitalizaciji saCuvanih
bastionskih utvrdenja ili o novim za-
hvatima na prostorima nastalim njiho-
vim rusenjem i preobrazbom, koji nisu
urbanisticki dovrSeni ili nisu primjereni
sredisnjim gradskim prostorima te nisu
postivali povijesno naslijede.

Poticaj za istrazivanje jest Cinjenica da
je i revitalizacija sacuvanih bastionskih
utvrdenja, kao i urbanisticko dovrsava-
nje gradskih predjela nastalih njihovom
neprimjerenom ili nedovrSenom preo-
brazbom, s jedne strane u opasnosti od
prepustanja nepromisljenim inicijati-
vama trzista i privatnog kapitala, dok
je, s druge strane, zbog vrijednosti na-
slijeda ,zakoCeno” u razvoju konzer-
vatorskim pristupom odrzavanja ,sta-
tusa quo”. Postavlja se pitanje: kako
rijesiti te urbanisticko-arhitektonske

probleme i pomiriti ih ili uskladiti s kon-
zervatorskim zahtjevima, uz istodobno
omogucavanje dugorocne aktivne za-
Stite i ekonomski odrzivoga koriste-
nja u skladu s vrijednosnim statusom
naslijeda?

Odgovore na ova pitanja omogucava
istrazivanje i analiza primjera gradova
u kojima saCuvana bastionska utvrde-
nja imaju primjerenu funkciju i aktivno
se koriste uz istovremenu odgovaraju-
¢u zastitu povijesnog naslijeda, te ana-
liza urbanistickih obiljezja prostora na
mjestu nekadasnjih utvrdenja i odredi-
vanje integralnog tipa transformiranog
prostora.

Ovisno o identitetskim obiljezjima poje-
dinog primjera, buduci razvoj bastion-
skih utvrdenja, odnosno prostora nas-
talih njihovom preobrazbom, moze se
temeljiti na tri osnovna modela:

1. model o¢uvanja i afirmacije utvrde-
nja (konzervatorski zahvati, prezenta-
cija fortifikacijskog naslijeda, unosenje
prihvatljivih i odrzivih funkcija);

2. model ocuvanja i afirmacije urba-
nisticke cjeline nastale preobrazbom
utvrdenja (ocuvanje i afirmacija povi-
jesnih gradevina te javnih gradskih pro-
stora, ali i omoguc¢avanje nove izgrad-
nje i sadrzaja koji bi osigurali odrzivo
koristenje);

3. model kreativne interpretacije (re-
konstrukcija postojecih i/ili gradnja no-
vih gradevina, unoSenje novih sadrzaja
i uredenje javnih gradskih prostora).
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MODELI ZA PODIZANJE VITALNOSTI ULICA
IDENTITET ULICE U GRADU

KRITERIJI ZA UNAPRJEDENJE ULICA
MODEL OZIVLJAVANJA SADRZAJA U ULICI
REDIZAJNA JAVNOG PROSTORA ULICE

llustracija:

Oxford Circus, London: Unaprijedeno
raskrizje Oxford Streeta i Regent Streeta,
zacGetak pjeSacke zone u Oxford Streetu
(Izvor: www.cityam.com)
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MODELI UNAPRJEDENJA GRADSKIH ULICA

Istrazivanje je usmjereno uspostavi mo-
dela za podizanje vitalnosti ulica kao
¢imbenika identiteta grada. Razlog za
istrazivanje jest uocena neaktivnost
nekih gradskih ulica tumacena nekori-
Stenjem potencijala. Utvrden je nedo-
statak znanstvenih istrazivanja i litera-
ture o toj temi. Predmet istrazivanja su
prethodni i uspostavljeni novi program-
ski okviri postupaka za unaprjedenje
ulica. Njihovom se primjenom moze
vratiti vitalnost ulicama, osuvremeniti
ulice — brinuci se o ocuvanju naslijeda i
percipiraju¢i buduénost. Primjena re-
zultata istrazivanja moguca je u dono-
Senju zakonske regulative i pri obliko-
vanju prostornoplanskih dokumenata.
Problem neaktivnih gradskih ulica rje-
Savao se 1960-ih godina kad su se do-
gadale cCeste preobrazbe sredisnjih
gradskih ulica u pjeSacke.

Rekonstrukcijom/prenamjenom uli¢nih
zgrada ponegdje se omogudilo prozi-
manje javnoga ulicnog prostora, pri-
zemlja zgrada i dvorista okolnih bloko-
va. Gradene su i nove zgrade. Najnoviji
primjeri revitalizacije obiljezeni su i pre-
poznatljivim perivojnim oblikovanjem.
Prepoznate dosadasnje preinake i revi-
talizacije ulica sagledavane su strucno,
ali bez znanstveno utemeljenih kriterija
i istrazenih modela.

Cilj je istrazivanja prepoznati modele za
poboljSanje stanja, kao inicijalne pro-
gramske okvire postupaka u skladu s
prethodno uspostavljenim kriterijima
za unaprjedenje ulica (kriteriji planske
razine, sadrzajni kriteriji, ekonomski kri-

teriji, kriteriji drustvenog znacenja i dr.),
prema kojima ¢e se moci razmatrati
vitalnost ulica.

Istrazivanje je izvedeno proucavanjem
postupaka poboljsanja nekoliko ulica
Beca i Londona. Istrazivanjem su obu-
hvacéene ulice u sredistu Be¢a (preo-
brazba Mariahilfer Strasse, urbani
redizajn u sredisnjoj pjesackoj zoni, iz-
gradnja u Kértner Strasse i dr.) te pri-
mjeri nedavne revitalizacije ulica u Lon-
donu (unaprjedenje stanja u Exibition
Road, studija preobrazbe ansambla tri
ulice trgovacke zone). Metodom uspo-
redbe postupaka i rezultata u tim ulica-
ma s utjecajima na novu izgradnju us-
postavljeni su modeli za unaprjedenje
cjelovitoga stanja ulica.

Model prometne regulacije i unaprje-
denja prethodi ostalim modelima. Mo-
del redizajna javnoga prostora ulice
ma nedostatni, modelima ozivljavanja
sadrzaja i unoSenja novih sadrzaja
privlace se ljudi u ulicu. Interakcijom
planskih modela u kontekstu konkret-
ne ulice stvaraju se okviri postupaka i
deli poboljSanja stanja ulica uspostav-
lieni ovim istrazivanjem utvrdeni su kao
objektivan okvir postupaka za unaprje-
denje stanja, koji su vazni u buduc¢im
teorijskim razmatranjima, ali i u kon-
kretnim aktivnostima i zahvatima revi-
talizacije gradskih ulica.
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NASLIJEDE ULICA
POVIJESNI PRILAZNI PUTOVI
SIRENJE GRADA

MODELI UNAPRJEDENJA ULICA
GRADOVI SREDISNJE EUROPE

llustracija:

Mariahilfer Strasse u Becéu, 2013. i nakon
preobrazbe 2014.
(Foto: T. Maric)
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MODELI PREOBRAZBE POVIJESNIH PRILAZNIH
PUTOVA U GRADSKE ULICE

Prilazi gradovima mogu se prema raz-
voju nacina kretanja podijeliti na: vode-
ne prilaze i luke, prilazne kopnene puto-
ve (ceste i ulice), Zeljeznicke prilaze i
postaje, autoceste i autobusne postaje
te zraCne luke. Gradske ulice kao javni
prostori povezuju sve navedene tipove
prilaznih prostora s tkivom grada. Sto-
ga ovaj rad istrazuje preobrazbe povi-
jesnih prilaznih putova i cesta koji su
nekad povezivali periferiju sa srediStem
grada. Sirenjem grada ti su putovi pre-
obrazeni na razlicite nacine i kao dio
urbanog pejsaza pripadaju urbanom
naslijedu ulica. Cilj je utvrditi nacine i
modele kako su se povijesni prilazni
putovi preobrazili u gradske ulice kao
osnovu za stvaranje kriterija u buduéim
preobrazbama.

Pregledom literature utvrdeni su povi-
jesni putovi koji su u razlicitim razdob-
ljima rasta grada zadrzali dijelove svoje
trase u novim matricama (ulice: St.
Nicolas u Nancyju, Broadway u New
Yorku, Oxford u Londonu, de Grazia i de
Ribes u Barceloni). Prouc¢avanjem povi-
jesnih karata na primjerima gradova
sredisnje Europe, za koje su u doba
habsburske vladavine napravljene voj-
ne izmjere, utvrdena su tri povijesna
modela preobrazbi trasa povijesnih
prilaznih putova: avenijski model, mo-
del preusmjeravanja trase i model dis-
kontinuiteta.

Avenijski model promjene trasa neka-
dasnjih glavnih gradova Austro-Ugar-
ske Monarhije primjenjivao je metodu

pravocrtnog usmjeravanja trasa u ne-
izgradenim dijelovima i postavljanja
drvoreda, za razliku od pariske metode
stvaranja avenija rusenjem postojecegq
tkiva. Pritom nove avenije tlocrtno pra-
te usmjerenja povijesnih trasa i dje-
lomi¢no se prilagodavaju postojecoj
izgradnji na periferiji. Model preusmje-
ravanja trase dogada se pri prekidu s
dijelom povijesne trase prilikom uvode-
nja zeljeznicke pruge ili drugih novih
sadrzaja u grad. Na modelu preusmje-
ravanja nastaju razliciti tipovi ulica prije
I poslije prekida jer se preusmjerava-
njem povezuju drukgiji dijelovi grada.
Model diskontinuiteta uocen je prijed-
nom ili vise prekida u potezu trase kojih
je posljedica nestajanje dijela trase i
uloge prilaza.

Modeli unaprjedenja ulica koja se pri-
mjenjuju u izgradenim i konsolidiranim
dijelovima povijesnih prilaznih putova
jesu: 1. proSirenja s promjenama u iz-
gradniji, 2. perivojno preuredenje zatva-
ranjem ili otvaranjem kanala, sadnja
perivojnih nasada i dodavanje urbane
opreme, 3. izmjene regulacije prometa
uvodenjem javnoga prometa, pre-
obrazbama u pjesacke ulice ili 'dijeljene
prostore' sa sustavom preklapanja vo-
zila i pjesaka (shared space).

Modeli preobrazbi trasa i unaprjedenja
ulica stvaraju tipove gradskih ulica koji
¢ine sustav javnih mjesta, poveznica sa
zasticenom povijesnom jezgrom koja
je Gesto dio i UNESCO-va kulturnoga
naslijeda.
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ULICA GRADA VUKOVARA
URBANISTICKI MODELI 20. STOLJECA
MODELI ZASTITE | OBNOVE MODERNE
ARHITEKTURE

MODERNISTICKE AVENIJE

VLADIMIR ANTOLIC

llustracija:

Fotografija zapadnog dijela danasnje

Ulice grada Vukovara, M. Pavi¢, 1958.-1959.
(Izvor: Hrvatski drzavni arhiv u Zagrebu,
fotozbirka M. Pavic)
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ODNOS URBANISTICKE TEORIJE 20. STOLJECA
| KONCEPTA ULICE GRADA VUKOVARA U ZAGREBU

Nakon prvih celicnih konstrukcija 19.
st. koje nisu skrivale logiku svog kon-
struktivnog sustava i urbanistickih za-
hvata koji slijede duh doba industri-
jalizacije, nakon pokretanja Casopisa
L'Esprit nouveau i osnutka Deutsche
Werkbunda, Loosovih eksperimenata
koji kroz deklarativnu purifikaciju sva-
kog oblika dekoracije najavljuju kraj po-
litickom krizom ve¢ nagrizene Monar-
hije te prvih Le Corbusierovih manifesta
vjeSto sazetih u Vers une architecture,
na Prvom CIAM-ovu kongresu u La
Sarrazu 1928. godine utvrdena su te-
meljna polazista planiranja i izgradnje
grada.

U Zagrebu je iste godine, tragom rjesa-
vanja problema infrastrukture, planiran
glavni gradski kolektor oko 300 m juz-
no od zeljeznicke pruge. To je uvjeto-
valo trasu buduce najvece prometnice
u smjeru istok-zapad.

U novim drustveno-politickim okolno-
stima u Hrvatskoj nakon Drugog svj.
rata otvorila se mogucénost primjene
temeljnih CIAM-ovih nacela.

Potragu za konceptom nove ulice obi-
liezile su smjene ideoloskih i stilskih
trazenja, a zamisljena je avenija slije-
dila derivirani koncept magistrale iz Le
Corbusierove urbanisticke teorije, s od-
makom od Ville Contemporaine i Ville
Radieuse te poznate ,protuuli¢ne ras-
prave" iz jednog od njegovih prvih (no-
vinarskih) manifesta.

Gradena najprije u zapadnom dijelu,
nova avenija imala je obiljezja spe-
cifiénog nijansiranja volumena, prateci

vjerojatno ideju ,zig-zag" bulevara sa
specificnim praznim prostorima ispred
stambenih zgrada.

U teoriji je prvi A. Mohorovici¢ etablirao
model magistrale koja objedinjuje obi-
liezja Le Corbusierova urbanizma i re-
centnu potrebu za ekspresijom novoga
drustvenog poretka. Poput pozornice
za modernu arhitekturu koju je politika
preuzela kao svoj vizualno-ideoloski
izraz, ova je ulica postala simbol borbe
za slobodu umjetnickog stvaranja.
Specifican kontekst — smjestaj novog
dijela grada uz postojecu blokovsku iz-
gradnju — uvjetovao je funkcionalno
uklapanje dvaju urbanistickih matrica u
jednu gradsku cjelinu.

Navedena obiljezja polazista su za is-
trazivanje koje za cilj ima utvrditi tri
modela kao tri razli¢ita pristupa: model
zastite, model obnove i model dograd-
nje/zavrsetka.

Odredena su tri dijela ulice prema stup-
nju dovrSenosti i izvornosti provedbe
vizije: 1) zapadni, u vec¢em dijelu dovr-
Sen dio s malo neprimjerene dogradnje;
2) sredisnji, nedovrsen ali od neprimje-
rene dogradnje sacuvan dio; i 3) istocni
dio s tockastom izgradnjom prema iz-
vornim vizijama i dogradnjom iz kasni-
jih razdoblja.

Tri modela kojih je temeljni smisao
saCuvati osnovnu ideju avenije odredili
bi distinkciju izmedu tri navedena po-
drucja, uspostavili granice primjene pra-
vila i predstavljali osnovu za tri metodo-
loska pristupa provedbe zastite i obnove
ulice, te eventualno njezine dogradnje.
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ZASTITA MODERNISTICKIH NASELJA
PRILAGODBA SUVREMENIM POTREBAMA
MODELI UNAPRJEDENJA NASELJA
STAMBENA NASELJA 20. STOLJECA

llustracija:

Remetinecki Gaj, Zagreb, tipiéno procelje
stambene zgrade JU-61, 2016.

(Ivan Mlinar)
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MODELI UNAPRJEDENJA STAMBENIH NASELJA

20. STOLJECA

Istrazenost, vrjednovanje i zastita stam-
benih naselja 20. stoljeéa nije primje-
rena njihovu znacenju u kontekstu hr-
vatske urbanisticke, arhitektonske i
graditeljske bastine, a primjereno una-
priedenje standarda stanovanja nije
provedivo bez jasnih modela.

Cimbenici identiteta stambenih naselja
20. stolje¢a jesu urbanisticki, arhitek-
tonski, tipoloski, konstruktivno i teh-
noloski prepoznatljiva rjesenja koja ih
izdvajaju od prethodne, usporedne i su-
vremene individualne i kolektivne sta-
nogradnje u Hrvatskoj.

Stambena naselja 20. stoljeca u Hrvat-
skoj posljednjih su nekoliko desetljeéa
uglavnom prepustena nepromisljenim,
neprimjerenim i nestru¢nim zahvatima
koji nagrduju ili upropastavaju vrijednu
urbanisticku, arhitektonsku i graditelj-
sku bastinu, a najcesce ne unaprjeduju
standard stanovanja. Pojedina znacaj-
na stambena naselja 20. stolje¢a for-
malno su zasti¢ena, ali bez jasnoga
sustava i prepoznatljive metode zastite
i modela unaprjedenja kulture i stan-
darda stanovanja.

Metoda istrazivanja ukljucuje prepo-
znavanje, analizu, vrjednovanje i zastitu
izvornog ili zate¢enog stanja, mogucé-
nosti unaprjedenja javnih povrsina i
gradevina te stambenih zgrada, kao i
standarda stanovanja u stambenim
naseljima 20. stoljeca.

Cilj istrazivanja jest utvrdivanje modela
unaprjedenja stambenih naselja 20. st.

u skladu sa suvremenim potrebama i
standardom stanovanja te jasnim su-
stavom | prepoznatljivom metodom
zastite, odrzavanja i obnove znacajnih
primjera.

Kriteriji za prilagodbu stambenih nase-
lja 20. stoljeca suvremenim potrebama
i standardu stanovanja jesu izvrsnost,
izvornost, opremljenost i o¢uvanost od
urbanisticke cjeline do arhitektonskih
detalja. Modeli unaprjedenja stambe-
nih naselja 20. st. jesu urbanisticki, ar-
hitektonski i ekolosko-energetski, ovi-
SNo 0 izvornoj i zate¢enoj opremljenosti
i standardu stambenog naselja, te raz-
lici u odnosu na suvremene potrebe i
standard stanovanja.

Odabrana su dva prepoznatljiva ogled-
na primjera stambenih naselja 20. st.
Cvjetno naselje u Zagrebu kao primjer
stambenog naselja prve polovice 20.
st. s obiteljskim ku¢ama i Zaprude u
Novom Zagrebu kao primjer stam-
benog naselja druge polovice 20. sto-
ljeca sa stambenim zgradama.

Rezultati su istrazivanja primjenjivi mo-
deli unaprjedenja stambenih naselja
20. st. koji osiguravaju suvremenu kul-
turu i standard stanovanja te primje-
renu zastitu, odrzavanje i obnovu toga
dijela urbanistiCke, arhitektonske i gra-
diteljske bastine. Primjena rezultata is-
trazivanja moguca je u znanstvenoj,
stru¢noj i nastavnoj praksi kao osnova
za uspostavu i primjenu prepoznatljivih
modela unaprjedenja stambenih nase-
lja 20. stoljeca.
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ARHITEKTURA MODERNIZMA
ARHITEKTURA 20. STOLJECA
PRENAMJENA | REVITALIZACIJA
ALEKSANDAR DRAGOMANOVIC
EUROPSKI KONTEKST

llustracija:

A. Dragomanovié, robna kuca ‘Na-Ma'
Trnsko, Zagreb — degradacijska dogradnja
kosog krova

(Izvor: Zuni¢, 2016: 301)
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ALEN ZUNIG

MODELI OCUVANJA | UNAPRJEDENJA
MODERNISTICKIH GRADEVINA NA PRIMJERU
OPUSA ARHITEKTA ALEKSANDRA DRAGOMANOVICA

U okviru doktorskog istrazivanja opusa
zagrebackog arhitekta Aleksandra Dra-
gomanovica (1921.-1996.), jednog od
kljuénih autora hrvatske kasne moder-
ne, poseban je segment obrade pro-
veden uz primjenu Heritage Urbanism
metode s prepoznavanjem ¢imbenika
identiteta pojedinih gradevina, njiho-
vim kritickim vrjednovanjem (osobito u
kontekstu europskih utjecaja u vreme-
nu nastanka) te u skladu s utvrdenim
posebnostima — kriterijima i uspostav-
ljlenim modelima za kvalitetne buduce
zahvate na Dragomanovic¢evim zgra-
dama, kao i na drugim zgradama iz
modernistickoga razdoblja.

Iskustva u zastiti i ocuvanju moderni-
sticke arhitekture skromna su, tek inici-
jalna, a uspjesno tretirani primjeri rijetki
su i u medunarodnim relacijama, i u
hrvatskoj strukovnoj praksi koja se za
sada oslanja na postulate Docomomo
International asocijacije i zakljucke nji-
hove prve konferencije odrzane u Eind-
hovenu 1990. U Zagrebu je dio Drago-
manovic¢eva opusa vec¢ pravno zasticen,
no bez ikakvih stvarnih mjera usmje-
renih prema ocCuvanju i unaprjedenju
zgrada istaknute vrijednosti. Postavlja
se pitanje koji su modeli prihvatljivog
koristenja (ili prenamjene) i koji su fizic-
ki zahvati dopustivi na modernistic¢-
kim gradevinama u cilju njihove osmi-
Sljene revitalizacije i realnih programa
obnove?

Za propitivanje odgovarajucih postu-
paka kao pogodna istrazivacka podlo-

ga za case study pokazao se upravo
Dragomanoviéev opus gdje je na 121
primjeru njegovih projekata, studija i
realizacija (nastalih 1948.-1995.) prvo
razvijen sustav vrjednovanja i prepoz-
navanja identitetskih vrijednosti istak-
nutih djela, no promisljanje o efektiv-
nim modelima obnove bilo je moguce
postaviti za samo 24 gradevine koje su
fizicki izvedene, s osobitim naglaskom
na pet kljucnih njegovih djela: ‘Modnu
kuéu' u Praskoj ul., robnu ku¢u '‘NaMa'
Trnsko, Dje¢ju ustanovu Sopot, zgradu
SRCE i poslovni sklop Sluzbe drustve-
nog knjigovodstva (danas FINA) u Ul
grada Vukovara — sve u Zagrebu. Defi-
nirano je nekoliko mogucih modela
ocuvanja Dragomanovicevih djela kao
naslijeda moderne — od faksimilske
obnove srusenih gradevina za koje po-
stoji dostatna dokumentacija i potvrde-
na vrijednosna razina (npr. u Praskoj ul.
u Zagrebu, ili u Zadru), do restitucije
izvornika s uklanjanjem degradacijskih
dogradniji i interijerskih pregradnji (npr.
kosih krovova i aneksa na nekoliko os-
novnih skola i na robnoj kuéi 'NaMa'
Trnsko, gdje su izvedene i neprimjerene
unutradnje adaptacije), pa do isprav-
nog pristupa u odrzavanju (konzerva-
ciji) izvornog stanja, posebno detalja,
autorskog obojenja i odabira materijala
te ocuvanja originalne namjene.

Rezultati istraZivanja imaju mogucu pri-
mjenu u obnovi i unaprjedenju Drago-
manovicevih zgrada, a mogu se kori-
stiti i kao opcéa modelska polazista pri
ocuvanju naslijeda moderne.
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ZOJA DUMENGUJIC

PAVILJON ZA TUBERKULOZU U SPLITU

llustracija:

Reagirajuci na najavu rusenja Paviljona

za tuberkulozy na Firulama u Splitu, arhitekti
Cuzela-Bila¢, Cikes, Stanicié, Puz, te Zrinka
Barisi¢ Mareni¢ predaju natjecajni rad
(2016.) temeljen na rekonstrukciji paviljona

i sjevernom aneksu, ¢ime se Zeli ukazati

na moguc¢nost o¢uvanja i dogradnje
antologijskog modernog ostvarenja

S prenamjenom za novu, srodnu funkciju.
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MODEL OBNOVE VS. MODEL DEVASTACIJE BASTINE

MODERNE ARHITEKTURE

Paviljon za tuberkulozu ostvaren u sklo-
pu splitske Opce bolnice u Splitu (1954.-
1958.) arhitektice Zoje Dumengji¢ an-
tologijsko je ostvarenje hrvatske mo-
derne arhitekture, te predstavlja kulmi-
naciju arhitektonskog prosedea Zoje
Dumengji¢. Ona je laureat najvisih stru-
kovnih nagrada na podrucju arhitekture
za zivotno djelo — ,Viktor Kovacic"
(1979.) i ,Vladimir Nazor" (1995.), koja
se ,dodjeljuje ... istaknutim umjetnici-
ma koji su svojim stvaralastvom obi-
liezili vrijeme u kojem su djelovali i ¢iji
je stvaralacki put zaokruzen, a djela i
ostvarenja ostaju trajno dobro Republi-
ke Hrvatske." Upravo u tom kontekstu
neshvatljiva je propozicija NatjeCaja za
Objedinjeni hitni bolnicki prijam KBC
Split na lokaciji paviljona za tuberkulo-
zu, s objasnjenjem kako je predvideno
ruSenje te zgrade (sic!, bez navoda
autorstva ili icega drugog Sto upuéuje
na znacaj zgrade). Ocjenjivacki sud
bez istaknutih stru¢njaka na podrucju
zdravstvene arhitekture nagradio je ra-
dove koji slijede pretpostavku rusenja
paviljona za tuberkulozu.

0d 1990. godine u Hrvatskoj su sruse-
ne iznimne realizacije moderne arhitek-
ture kao Sto su: Veslacki klub Gusar na
Matejuski u Splitu Josipa Kodla (1927.),
obiteljska kuca Filip¢i¢ na Sv. Duhu u
Zagrebu Drage Iblera i Drage Galiéa
(1936.), te primjerice Kupaliste Borik u
Zadru Zvonimira PoZgaja (nagraden
nagradom II. biennala likovnih umjet-
nosti u Sdo Paulu 1954.). Paradoksalno
je da niti medunarodne nagrade, niti Ci-

njenica zastite (primjera zagrebackog
Paromlina) ne mogu sprijeciti rusenje
najznacajnijih ostvarenja nase gradi-
teljske bastine.

Istodobno niz primjera obnove, iznim-
nih intervencija arhitekta tijekom 20.
stoljec¢a, pokazuje visokokvalitetna rje-
Senja koja omogucuju ocuvanje posto-
jec¢ih arhitektonskih ostvarenja, primje-
rice: Centar za zastitu majke i djete-
ta Vladimira Turine u Zagrebu (1953.-
1956.) ankes je Sanatorija dr. Jokovi-
¢a Ignjata Fischera (danas Klinika za
djecje bolesti), revitalizacija dijela blo-
ka i interpolacija robne kuce Varteks u
Varazdinu Miroslava Begovic¢a (1978.-
1989.) te nadogradnja Ortopedske |
zubne klinike Medicinskog fakulteta na
Salati u Zagrebu Egona Steinmanna
(1929.-1932.) prema projektu Drazena
Juracica (1985.-1987., danas Klinika za
ortopediju KBC Zagreb).

Primjeri su to koji pokazuju vrsnoce
modela uvazavanja postojecih vrijed-
nih arhitektonskih ostvarenja 20. sto-
ljeca i na model suzivota novoga i sta-
roga. Niz kvalitetnih primjera obnove
nasuprot modela devastacije govore u
prilog modela obnove, formiranja slo-
jevitih rjesenja s cillem obogacenja pro-
storno-funkcionalnog okvira i o¢uva-
nja moderne arhitekture koja obiljeza-
va identitet naseg prostora 20. stoljeca.
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“OD GRADA DO ZLICE" — MODEL URBANE
REGENERACIJE KAO SVEOBUHVATNI PRISTUP
OZIVLJAVANJU POVIJESNE GRADSKE JEZGRE

Model urbane regeneracije kao kon-
cept i praksa ozivljavanja povijesnih
gradskih sredina javlja se pocetkom
1990-ih godina i od tada predstavlja
dominatnu projektantsku praksu u do-
meni obnove povijesnih jezgri (npr. Bar-
celona i Genova). Za razliku od ranijih
modela urbanih politika, poput urbane
rekonstrukcije, urbane revitalizacije, ur-
bane obnove i urbane preobrazbe, re-
generacija pretpostavlja sveukupni i
integrirani pristup obnovi gradske sre-
dine uzimajuci u obzir materijalne i ne-
materijalne dimenzije prostora koje
¢ine okosnicu identiteta i slike grada.

Roberts urbanu regeneraciju definira
kao dugotrajnu i dugoro¢nu, sveobu-
hvatnu i integriranu akciju kojom se
nastoje rijesiti ekonomski, socijalni,
ekoloski i fizicki nedostaci prostora.
Kao potencijalni nedostatak i problem
provedbe ovog modela postavlja se po-
java gentrifikacije, koja bi se mogla iz-
bjeci djelovanjem u skladu s drustve-
no-ekonomskim i etickim normama.

Urbana regeneracija, kao sveobuhva-
tan proces, ne odnosi se samo na ob-
novu pojedinacne zgrade, vec Sireg
gradskog podrucja, ukljucujuci sve
sustave kljuc¢ne u procesu interakcije
na relaciji grad - korisnik. RjeSenje se
tako utemeljuje ponajprije na stavovi-
ma lokalnog stanovnistva koje boravi
na prostoru predvidene obnove, kao i
drugih dionika iz javne i privatne dome-
ne koji zajednicki djeluju za dobrobit
zajednice. Projekt urbane regeneracije
u tom bi kontekstu trebao biti sveobu-

hvatan — provoden i realiziran u surad-
nji strucnjaka iz relevantnih podrucja
ukljucujuéi sociologiju, urbanizam, ar-
hitekturu i dizajn, ne bi li se realizirala
obnova s fokusom na sve klju¢ne ele-
mente — ,od Zlice do grada" — kako je
projektiranje u razlicitim mjerilima defi-
nirao E. N. Rogers.

Projektna i planerska praksa obnove
povijesnih jezgri najceScée se fokusira
na vece mjerilo — na razini prostora
grada. Za uspjesnu reintegraciju dijelo-
va urbane sredine u funkcionalnu cjeli-
nu potrebno je uspostaviti sveobuhvat-
nu metodu ukljucivanjem i elemenata
iz domene manjeg mjerila. Istodobnim
projektiranjem u razlic¢itim mijerilima,
,0d grada do zlice", utemeljenim na
materijalnim i simbolickim komponen-
tama gradskog prostora, postigla bi se
koherentna okolina koja podupire inte-
gritet i identitet prostora. Sveobuhva-
tan i simultan pristup koji objedinjuje
socioloska, psiholoska, ekonomska i
prostorna istrazivanja daje osnovu za
realizaciju ozivljene sredine kroz sin-
tezu urbanizma, arhitekture i dizajna
predmeta i komunikacija. Kljuéno pita-
nje danas, u kontekstu aktualnih pro-
blema zivota u povijesnim sredinama u
Hrvatskoj, jest — koliko je takva sinteza
metode projektiranja doista moguca
kao model projektnog djelovanja?
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LITURGIJSKA BASTINA
LITURGIJSKA ARHITEKTURA
CRKVE

MODELI PRILAGODBE
MODELI PREOBRAZBE

llustracija:
Brezovica, prezbiterij (foto: Z. Sokol Gojnik)

Literatura:

1. Maroevi¢, I. (1986.), Sadasnjost bastine,
DPUSRH, Zagreb

2. Petzet, M. (2004.), Principles of
Preservation: An Introduction to the
International Charters for Conservation
and Restoration 40 years After the
Venice Charter, "International Charters
for Conservation and Restoration.
Monuments & Sites", vol. 1, str. 7-29,
ICOMOS, Miinchen

3. Sokol Gojnik, Z. (2010.), Arhitektonske
I urbanisticke osobitosti liturgijskih
gradevina u Zagrebu u 20. stoljecu,
doktorska disertacija, Arhitektonski
fakultet Sveucilista u Zagrebu

4. »xx (1964), The Venice Charter: Interna-
tional Charter for the Conservation and
Restoration of Monuments and Sites
(http://www.icomoshrvatska.hr/
documents/1964%20Venecijanska%20
povelja.pdf)

5. *xx (2014.), Zakon o zastiti i ocuvanju
kulturnih dobara, ,Narodne novine",
66/99; 151/03; 100/04, 87/09; 88/10;
61/11;25/12;136/12;157/13;152/14;
98/15.

Doc.dr.sc. Zorana Sokol Gojnik, dipl.ing.arh.
Arhitektonski fakultet Sveucilista u Zagrebu
zorana.sokol@arhitekt.hr

MODELI REVITALIZACIJE | UNAPRJEDENJA KULTURNOG NASLIJEDA

ZORANA SOKOL GOJNIK

| 4
(=)
HERU

Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

MODELI PRILAGODBE GRADITELJSKE
LITURGIJSKE BASTINE POTREBAMA
SUVREMENOGA KORISTENJA

Problem prilagodbe graditeljske litur-
gijske bastine potrebama suvremeno-
ga koristenja, a koja je vrjednovana kao
naslijede, jest slozen problem koji se
moze promatrati s razlicitih gledista.

Ovim se radom Zeli ukazati na sloze-
nost teme i postaviti modele kojima bi
se moglo pristupiti tom problemu. Pre-
gledom literature zakljucuje se da je
okvir u kojem se promatra problem vrlo
opcenit i ne objedinjuje razli¢ita gle-
dista. PocCetnim istrazivanjem prepo-
znata su zasad Ccetiri modela koja
mogu pridonijeti rjeSenju postavljene
istraZivacke teme.

Urbanisticki model: U graditeljskoj li-
turgijskoj bastini vrlo ¢esto nailazimo
na situacije nezavrSenih prostora is-
pred spomenika, trgova ili povrsina,
koje je potrebno zavrsiti u dijalogu s
graditeljskom liturgijskom bastinom.
Urbanisticko-arhitektonskim pristupom
potrebno je stvoriti novu vrijednost u
prostoru u suglasju s naslijedenim, a ne
samo c¢uvati postojece stanje smatra-
juci zateceni povijesni sloj apriornom
vrijednoséu.

Arhitektonski model: U graditeljskoj li-
turgijskoj bastini ¢esto nailazimo na
potrebu za arhitektonskim zahvatom
radi novih potreba koristenja, kao sto
su dovrsetak gradevina, gradnja pasto-
ralnih centara i sl. Pri arhitektonskim
zahvatima potrebna je svjesnost o ka-
rakteru prostora u koji se novim rjese-
njam ulazi. U slucaju dogradnje novih
gradevina potrebno je voditi racuna o

arhitektonskoj cjelini. U liturgijskim
gradevinama bastine koje nisu od naj-
viSeg znacenja, potrebno je dopustiti
zahvate koji ukljucuju takva polazista.

Konzervatorski model: U graditeljskoj
liturgijskoj bastini postoji velik broj gra-
devina koje su spomenici najviSe razine
pa ih je potrebno Cuvati u neokrnjenom
i izvornom stanju kako bismo ih preni-
jeli buduéim narastajima. Konzervator-
ski model pretpostavlja brigu da se
gradevine kao takve sacuvaju. Koriste-
nje katkad zahtijeva manje zahvate
koje je potrebno omoguciti kako bi kul-
turno dobro Zivjelo. Takvi zahvati mogu
biti montaznog, priviemenog, neagre-
sivnog karaktera i kao takvi omogucuju
suvremeno koristenje, a ne ugrozavaju
njegovu vrijednost.

Liturgijski model: U graditeljskoj litur-
gijskoj bastini postoji velik broj kultur-
nih dobara u kojima su zahvati potrebni
zbog promjene zakonitosti kulta. Takvi
zahvati odnose se npr. na uvodenje
novog oltara, ukidanje bocnih oltara,
uvodenje ambona, krstionice i sl. U li-
turgijskim gradevinama bastine po-
trebno je dopustiti suvremene zahvate
kojima se postuje karakter zateCenoga
prostor i omogucuje njegovo suvreme-
no koristenje.

U procesu prilagodbe graditeljske litur-
gijske bastine potrebama suvremeno-
ga koristenja potrebno je razmotriti
predlozene modele kako bi graditeljska
liturgijska bastina kao kulturno dobro
zivjela.
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ZAHVATI U GRADSKOM TKIVU
PREOBRAZBA GRADSKIH BLOKOVA
URBANA REGENERACIJA

URBANA PREOBRAZBA

MODELI URBANE REGENERACIJE

llustracija:

Zagreb, tvornica Elka u Martiéevoj ulici prije
preseljenja, 1960-ih
(Izvor. http://elka.hr/80-ti-rodendan-elke/, 2017.)
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MODELI PREOBRAZBE GRADSKIH BLOKOVA
INDUSTRIJSKE NAMJENE — DONJI GRAD

U ZAGREBU

Industrijski razvoj Zagreba pocCeo je
sredinom 18. | nastavlja se industri-
jalizacijom u 19. stoljecu. Preobrazba
gradskoga sredista (Donjega grada) i
tranzicijski procesi potisnuli su indu-
striju iz povijesnoga gradskog sredista,
a industrijski pogoni koji su izgubili
svoju primarnu funkciju nerijetko su i
primjeri industrijskog naslijeda u urba-
nom naslijedu. Stanje napustenih in-
dustrijskih prostora i nedovrsena pre-
obrazba blokova industrijske namjene
te nepostojanje jasnih i znanstveno
utemeljenih kriterija, metoda i modela
za planiranje i realizaciju novih zahvata,
poticaj je istrazivanju.

Brojna je literatura posvecena pojedi-
nacnim primjerima urbane preobrazbe,
a znatno manje razvoju pojma urbane
regeneracije, pri Cemu se i u terminolo-
Skom i u sadrzajnom smislu ta dva poj-
ma bitno razlikuju, ponajprije u velicini
prostornog obuhvata i utjecajnom po-
dru¢ju zahvata, modelu financiranja,
broju dionika i participativnom modelu.

U istrazivanju je evidentirano osam blo-
kova zagrebackoga Donjega grada u
kojima su tijekom 1920-ih godina sa-
gradene tvornice. Krajem 80-ih i 90-ih
godina ti su prostori dozivjeli urbanu
preobrazbu. U kartografskim i pisanim
izvorima istrazeni su graditeljski za-
hvati i modeli urbane preobrazbe.

Model djelomicne revitalizacije bloka
temeljio se na pojedinacnim zahvatima
nove gradnje visenamjenskih gradevi-
na stambene, poslovne i trgovacke na-

mjene (Tvornica Kra$, Tvornica Neva) ili
nadogradnje i prenamjene postojece
gradevine (Tvornica C. D. Gaon), u gra-
nicama povijesne matrice odnosno
Cestice unutar bloka, oblikovane po
modelu suvremene interpretacije tra-
dicije i uz privatno ulaganje.

Model potpune revitalizacije, s obzi-
rom na prostorni obuhvat i utjecajno
podrucje — primijenjen u slucaju Tvor-
nice Elka, Tvornice Gorica i Prve hrvat-
ske tvornice ulja — proveden je urba-
nistickim zahvatom na temelju urba-
nistickog plana ili projekta, i to primje-
nom modificirane blokovske strukture
te graditeljskim zahvatima nove grad-
nje: stambene, poslovne, trgovacke,
usluzne i drustvene namjene, prena-
mjenom ocCuvane industrijske arhitek-
ture, unaprjedenjem prometne infra-
strukture i realizacijom povrsina javne
namjene, po modelu suvremene inter-
pretacije tradicije uz privatno i javno
ulaganje.

Na temelju provedenog istrazivanja
moze se zakljuciti da su svi primijenje-
ni graditeljski zahvati i modeli urbane
preobrazbe, uz ocuvanje bitnih ¢im-
benika identiteta prostora, intenzivnim
multifunkcionalnim  koristenjem pro-
stora, prema namjeni i prema vreme-
nu koristenja, pridonijeli unaprjedenju
i regeneraciji povijesnoga gradskog sre-
dista. Ostaje za istraziti kvantifikacijske
pokazatelje pojedinog modela i njiho-
ve ucinke kako bi se u formi suvre-
menih modela osigurala njihova daljnja
primjena.
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BROWNFIELD PREDJELI

GRADSKI PROJEKTI

REGENERACIJA GRADSKOG SREDISTA
MODEL JAVNO-PRIVATNOG PARTNERSTVA

llustracija:

Zagreb, Gradski projekti, 2007.
(Izvor: Juki¢, Smode Cvitanovi¢, 2011.)
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GRADSKI PROJEKT KAO MOGUCI MODEL
STRUKTURALNE | FUNKCIONALNE PREOBRAZBE

BROWNFIELD PREDJELA

Proces urbane regeneracije brownfield
podrucja predstavlja postupak sanira-
nja posljedica prostornih preobrazbi, a
ujedno i postupak kojim se Zele usmje-
riti promjene u prostoru. Postoje razli-
Citi postupci i modeli kojima se moze
pri¢i saniranju napustenih industrijskih
prostora, a jedan je od njih ,gradski
project” ili ,strateski gradski project".
Zagreb ima tradiciju gradskih projeka-
ta, a tijekom razli¢itih razdoblja karak-
teriziraju ga razli¢iti odabir, obujam i
provedba modela gradskih/strateskih
projekata. Prema GUP-u Grada Zagre-
ba... gradski projekt ¢ine sloZene aktiv-
nosti u uredenju prostora od osobitog
interesa za Grad, u kojima se Grad
Javlja kao sudionik u realizacliji bilo da je
vlasnik zemljista bilo da je vec uloZio ili
¢e tek ulagati u novu gradsku infra-
strukturu ili, opcenito, u neku novu grad-
sku kvalitetu.

Postavlja se pitanje: moze li se primi-
jeniti jedinstveni model preobrazbe
takvih predjela koji prema planskoj do-
kumentaciji pripadaju u kategoriju
gradskih projekata? Radi li se o jedin-
stvenoj proceduri, a razlicitim modeli-
ma provedbe, i koliko je ta procedura
specificna u odnosu na ostale lokalitete
i primjere brownfield podrucja koja nisu
proglasena ,gradskim projektom"? Cilj
provedenih istrazivanja bio je odredi-
vanje urbanistickih smjernica za odabir
gradskih projekata u Zagrebu teme-
lilem usporedbe s pozitivno vrjednova-
nim urbanistickim praksama europskih
gradova. Budu¢i da je u Zagrebu vedi

broj brownfield predjela proglasen grad-
skim projektom, kao doprinos osmis-
ljavanju odgovaraju¢eg modela obnove
zapustenih podrucja bilo je provedeno
usporedbeno istrazivanje slicnih pri-
mjera u drugim europskim gradovi-
ma. Polazista za istrazivanja Cine teo-
retski tekstovi i dosadasnje spoznaje o
revitalizaciji brownfield podrucja. U is-
trazivanju bila je dominantna metoda
usporedbe.

Dok se u vecini europskih gradova pro-
vode dobro organizirani postupci urba-
ne obnove, u Zagrebu se to odvija od
slu¢aja do sluc¢aja u vidu manjih zahva-
ta koji su potrebni za normalno funk-
cioniranje zivota u gradu. Upravo po-
stupak pripreme i pracenja realizacije
gradskih projekata po jasnim procedu-
rama trebao bi omoguditi sustavne i
kontrolirane procese preobrazbe napu-
Stenih industrijskih predjela koja svo-
jom velicinom i polozajem u blizini
gradskih sredista pruzaju veliku mo-
guénost za smjestaj javnih drustvenih
sadrzaja i servisa. Sve bi to rezultiralo i
kvalitetnijim zivotom u gradu. Rezultati
provedenog istrazivanja trebali bi pri-
donijeti boljoj organizaciji i provedbi
preobrazbe brownfield predjela u Sire-
mu gradskom sredistu, vodeci racuna
o provedenim mjerama zastite — kako
pojedinih gradevina, tako i cijelih sklo-
pova bivsih industrijskih pogona.
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LJECILISNI PERIVOJI

MODELI OBNOVE POVIJESNIH PERIVOJA
KONZERVACIJA | RESTAURACIJA
REKONSTRUKCIJA POVIJESNIH PERIVOJA
SUVREMENI ZAHVATI U PERIVOJIMA

llustracija:

Varazdinske Toplice, ulaz u ljecilisni perivoj
s ostatcima rimskih termi

(Foto: I. Koscevic, 2016.)
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MODELI OBNOVE | REVITALIZACIJE

LJECILISNIH PERIVOJA

Posebnost ljecilisnih perivoja proizlazi
iz nedjeljivosti i ispreplitanja ljecilisnih
zgrada i perivoja, koji zajedno Cine cje-
linu. Ljecilista nema bez perivoja. Peri-
voji nisu dodatak, vec bitan dio ljeCi-
lista. Iz te simbioze proizlaze modeli
obnove i unaprjedenja — ne samo peri-
voja, nego i cijeloga ljecilisnoga sklopa.
Glavno istrazivacko pitanje jest utvrditi
prikladne i odrzive modele obnove lje-
¢ilisnih perivoja, koji moraju uvazavati
identitetska obiljeZja povijesnoga peri-
voja, ali omoguciti i osuvremenjivanje i
nadgradnju povijesnoga ljecilista s
novim sadrzajima, a ¢esto i novim
zgradama.

Nekoliko ljecilista u Hrvatskoj (Lipik,
Daruvar, Varazdinske Toplice, Stubicke
Toplice i dr.)) kojima tek slijedi osuvre-
menjivanje i obnova ukazuju na aktual-
nost teme. Nijedan perivoj nije ob-
navljan desetljecima, minimalno se
odrzavaju, a tijekom godina izblijedjela
su njihova izvorna i prepoznatljiva obi-
liezja. Lipik jo$ nije obnovljen nakon
ratnih stradanja 1990-ih godina. Po-
sebnost Varazdinskih Toplica jest po-
vr§inom veliko i dobro ocuvano ar-
heolosko nalaziste rimskih termi u
perivoju. Daruvarski ljecilisni perivoj
posjeduje velike moguénosti za osu-
vremenjivanje uz afirmaciju historici-
stickih ljecilisnih gradevina. Stubicke
Toplice izgubile su prepoznatljiv povi-
jesni ljecilisni identitet.

Temeljni  kriterij za unaprjedenje i
mozebitne nove zahvate u ljecilisSnim

perivojima jest ocuvanje povijesnih
naslijedenih osobitosti (identitetskih
obiliezja) i ozivljavanje nekadasnjega
ljecilisSnog ugodaja. To podrazumijeva
nemogucénost izgradnje novih gradevi-
na u zavrSenim i ocuvanim dijelovima
perivoja.

U ljecilisnim perivojima prihvatljivo je
postaviti nekoliko modela ozivljavanja i
unaprjedenja. Aktivacijski model nije
moguce zaobici jer su ljecilisni perivo-
ji uvijek bili mjesta javnih aktivnosti,
preuzimali su ulogu gradskoga sredi-
Sta. Model ekonomske odrzivosti cije-
loga perivoja bit ¢e ostvariv jer ¢e pri-
hodi biti osigurani pruzanjem razli¢itih
usluga. Urbanisticki model ¢e osigu-
rati razvoj i unaprjedenje ljecilisSnoga
mjesta jer, osim iznimaka, takva mjesta
nemaju gradski trg i gradsko srediste
pa tu ulogu preuzimaju ljecilisni peri-
voji. Taj model podrazumijeva i cjelovi-
to prostorno sagledavanje ljecilista s
gradevinama i izgradnjom u okruzenju.
Unaprjedenje ljecilisnih mjesta s peri-
vojima pocivat ¢e viSe i ceScée na tradi-
cijskom modelu nego na suvremenom
modelu, sto ne iskljucuje mogucénost
suvremene izgradnje i suvremenih za-
hvata, ali iskljucivo za ljeciliSne potre-
be. Obnova perivojnih dijelova obvez-
no slijedi konzervatorski model ako
postoje vjerodostojni izvori za obnovu.
Kada oni ne postoje, moguca je pri-
mjena modela suvremenih zahvata, ali
uz afirmaciju memorije naslijedenog
prostora.
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MODELI OBNOVE POVIJESNIH PERIVOJA
SUVREMENI ZAHVATI | NOVI SADRZAJI
OCUVANJE MEMORIJE PROSTORA
REVITALIZACIJA SIREG GRADSKOG PODRUCJA

llustracija:

Perivoj sv. Jakova u Opatiji, fontana
H. Rathauskyja (Foto: D. Fabijani¢, 2010.)
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MODELI OBNOVE | KRITERIJI REVITALIZACIJE
JAVNIH PERIVOJA OPATIJE

Gradotvorna perivojna arhitektura, a
osobito javni gradski perivoji, jedan su
od najvaznijih Cimbenika identiteta
grada Opatije. Znanstvena istraziva-
nja provedena posljednjih dvadesetak
godina, kojih su rezultati objavljeni u
dvjema znanstvenim monografijama i
nekoliko ¢lanaka te popularizirani te-
matskim predavanjima, pridonijela su
unaprjedenju svijesti o vrijednosti
opatijskih perivoja i potaknula napore
lokalne zajednice da ih jace vrjednuje u
gospodarskom, prije svega turistickom
pogledu.

Trenutacéno je u provedbi nekoliko pro-
jekata — obnova nekadasnjega bota-
nickog vrta sa zbirkom kamelija — tzv.
Amerikanski vrtovi, preuredenje gospo-
darskih zgrada i staklenika u sredis-
njem perivoju Angiolina u Muzej peri-
vojne arhitekture Opatije, projekt di-
zajna rasvjete perivoja Angiolina i pro-
jekt zajednicke prezentacije svih devet
opatijskih javnih gradskih perivoja kao
jedinstvenoga ,turistickog proizvoda"
pod nazivom Opatijska kolajnica (ogrli-
ca). Nositelji tih projekata jesu Grad
Opatija, Turisticka zajednica grada
Opatije i Parkovi - gradsko komunalno
drustvo za uredenje perivoja.

S obzirom na to da su neki perivoji za-
Sticeni kao spomenici perivojne arhi-
tekture, a da se svinalaze unutar zasti-
¢ene kulturno-povijesne cjeline Opati-
je, za sve je zahvate potrebno ishoditi
odgovaraju¢a dopustenja nadleznih
sluzbi — zupanijskoga upravnog odjela

nadleznog za zastitu prirode i okolisa
te Konzervatorskoga odjela u Rijeci
Ministarstva kulture, koja se moraju
temeljiti upravo na recentnim znan-
stvenim spoznajama i znanstveno ute-
meljenim metodama.

Glavno istrazivacko pitanje jest utvrditi
prikladne i odrzive modele obnove i
ocuvanja povijesnih opatijskih perivoja,
koji moraju uvazavati identitetska obi-
ljezja povijesnih perivoja, ali i omoguditi
ostvarenje suvremenih zahvata i novih
sadrzaja u njima.

Temeljni kriterij za takve zahvate jest
oCuvanje povijesnih identitetskih obi-
ljezja i revitalizacija nekadasnjega ugo-
daja Opatije kao elitnoga klimatskog
ljecilista.

Za zahvate u opatijskim perivojima pri-
hvatljivo je nekoliko modela revitaliza-
cije i unaprjedenja: urbanisticki model
revitalizacije Sirega gradskog podrucja
obnovom nekadasnjih perivoja (primjer
Amerikanskih vrtova); tradicijski model
uz ocuvanje memorije prostora, ali i
unosenje novih sadrzaja (primjer Mu-
zeja perivojne arhitekture Opatije u pe-
rivoju Angiolina i novih sredisnjih sadr-
Zaja u Amerikanskim vrtovima), te
aktivacijski model i model suvremenih
zahvata (na primjerima projekta rasvje-
te perivoja Angiolina i projekta Opatij-
ske kolajnice). Model ekonomske odr-
zivosti, uz redovita velika ulaganja iz
gradskog proracuna za odrzavanje pe-
rivoja, mora biti zajednicki svim spo-
menutim projektima.
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URBANA PREOBRAZBA
IDENTITET PROSTORA
ODRZIVI URBANI RAZVOJ
INTEGRIRANI PRISTUP

llustracija:

Nin, primjer uspjesSnoga integriranog
modela cjelovite obnove naselja
(Foto: Niksa Bozi¢, 2012.)
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MODELI URBANE PREOBRAZBE | ODRZIVOG
RAZVOJA MALIH POVIJESNIH GRADOVA

Mali su gradovi osjetljiv element urba-
no-ruralne mreze. Vazni su zbog ¢inje-
nice da u njima Zivi znatan postotak
ukupne populacije, zbog njihovih funk-
cija koje pruzaju okolnim ruralnim
prostorima, kao i doprinosa ocuvanju
lokalnih identiteta. Promjene u gospo-
darstvu, nezaposlenost i socijalna ne-
sigurnost, restrukturiranje javnih servi-
sa i usluga, problemi depopulacije i
starenja stanovnistva, zastarjeli pro-
metni i infrastrukturni sustavi te eko-
loski pritisci — samo su neki od izazo-
va s kojima se danas suocavaju mali
gradovi.

Modeli obnove i urbane preobrazbe
malih gradova tradicionalno ukljucuju
konzervatorske modele (zastita povi-
jesnih cjelina i graditeljskog naslijeda),
ekonomske modele (modeli gospodar-
skog razvoja, ukljucivo razvoj poljodjel-
stva, obrtniStva, industrije i turizma),
prostornoplanerske modele (kojima se
utvrduju smjerovi prostornog razvoja),
tehnicko-infrastrukturne modele (koji
ukljucuju razvoj tehnickih i prometnih
sustava), modele razvoja drustvene
infrastrukture (ulaganja u sadrzaje jav-
ne namjene) i s njima povezane mode-
le razvoja lokalne zajednice (ulaganje
u obrazovanje, cjelozivotno ucenje, ja-
¢anje kapaciteta lokalne zajednice).
Sve su izrazeniji i modeli ocuvanja
okolisa koji naglasak stavljaju na zasti-
tu okolisa, klimatske promjene i ener-
getsku ucinkovitost.

Prostornoplanerski model danas je
suocen s brojnim izazovima. Alati i me-

tode prostornog planiranja neprilago-
deni su mjerilu malih gradova, nedo-
voljno ukljucuju potencijale lokalnih
zajednica i nedostaju ucinkoviti sustavi
provedbe. Bez jasno definiranih strate-
Skih odrednica razvoja javljaju se zah-
tjevi za pretjeranom fleksibilnoscu pla-
nova, a to u krhkim sustavima malih
gradova cCesto rezultira prostornim
konfliktima.

Uspjeh modela urbane preobrazbe,
koji vodi odrzivom razvoju, moze se
posti¢i samo integriranim pristupom
koji povezuje ucinkovito stratesko pla-
niranje prilagodeno lokalnoj situaciji,
prostorno planiranje kao okvir za fizi¢-
ku obnovu te mjere provedbe (ukljucivo
i stabilne izvore financiranja).

Jedan od pristupa koji potice Europska
unija jest lokalni razvoj voden zajed-
nicom (eng. Community Led Local De-
velopment — CLLD). Radi se o novom
alatu europske kohezijske politike koji
podupire stvaranje urbano-ruralnih veza,
pri éemu se naglasak stavlja na inte-
grirani lokalni razvoj. Nacela CLLD-a
ukljucuju fokusiranost na odredeno lo-
kalno podrucje, aktivhu participaciju
lokalne zajednice, izradu i provedbu in-
tegrirane lokalne razvojne strategije,
usmjerenost na definiranje lokalnih po-
treba i potencijala podru¢ja te unosenje
nacela inovativnosti, umreZivanja i su-
radnje u lokalni kontekst.
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INTEGRALNA ZASTITA ARHEOL. NASLIJEDA
MODEL ARHEOLOSKOG PARKA

MODEL MUZEJSKE PREZENTACIJE

MODEL REVITALIZACIJE NASLIJEDA
POVIJESNA CJELINA DUBROVNIKA
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Povijesna jezgra Dubrovnika, smjestaj
arheoloskih nalazista na katastarskoj karti
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MODELI INTEGRALNE ZASTITE ARHEOLOSKOG
NASLIJEDA U POVIJESNOJ CJELINI DUBROVNIKA

Projektima obnove spomenicke basti-
ne od 1980-ih godina omoguceno je
istrazivanje nekoliko vecih arheoloskih
predjela unutar povijesne jezgre Du-
brovnika, pri ¢emu je ostvaren doprinos
na planu urbane arheologije. Zbog ne-
dostatnih planskih odluka neka od is-
trazenih nalazista su izolirana u struk-
turi grada, bez namjene i prepustena
propadanju. Istrazuje se primjena na-
Cela integralne zastite kod arheoloskog
naslijeda sa svrhom utvrdivanja mode-
la revitalizacije i unaprjedenja postoje-
¢eg stanja te odrzivo upravljanje resur-
sima kulturnog naslijeda.

Ovisno o identitetskim vrijednostima
arheoloskih nalazista i smjeStaju unu-
tar podrucja razlicitih prostorno-ra-
zvojnih i funkcionalnih obiljezja povi-
jesne cjeline Dubrovnika, prepoznati su
povijesni i suvremeni modeli koji mogu
ilustrirati razlicite pristupe urbanisticke
integracije. Vrjednovanjem prepoznatih
modela u odnosu na tipove arheoloskih
nalazista provjerava se mogucnost nji-
hove suvremene prilagodbe i primjene
u buduénosti.

Unutar istrazivanog podrucja vrjednuje
se povijesni model integralne zastite
Benediktinskoga samostana i crkve sv.
Marije na Lokrumu — model arheolo-
skog parka, koji uz prilagodbu moze
biti primjenjivi danas. Arheoloski ostat-
ci crkve sv. Marije prezentirani su kao
arheoloski park, pri ¢emu je ishodiste
tog rjesenja historicisticka koncepcija

rezidencije Maksimilijana Habsburskog
iz sredine 19. stoljeca. Gradevine razli-
Citih stilskih obiljezja u krajobraznom
kontekstu, povezane su geometrijski
oblikovanim vrtom u kojem su rusevni
ostatci crkve sv. Marije vizualno istak-
nut element u prostoru. 1z navedenog
pristupa jasno je proizislo usmjerenje
za zastitu arheoloskoga nalazista mini-
malnim postupcima konzerviranja i
restauriranja na nacin da se ne mijenja
sustinska narav materijala, kao auten-
ticnog svjedocanstva iz proslosti.

Kao suvremeni model integracije arhe-
oloskog naslijeda navodi se nalaziste
kasno-srednjovjekovne i novovjekovne
ljievaonice u sjeverozapadnom dijelu
grada uz kulu Gornji ugao kao model
muzejske prezentacije. Prostor arhe-
oloskog nalazista nastao je preobraz-
bom obrambenog sustava u 15. stolje-
¢u, a funkcionirao je kao industrijski
prostor do 1667. godine, od kada je na-
pusten i pretvoren u gradsko odlagali-
Ste. Arheoloski lokalitet je prezentiran
kao podzemna muzejska etaza nad ko-
jom je uspostavljeno igraliste. Unutar
lokaliteta je omogucen obilazak arhe-
oloskih nalaza, a obliznja kula Gornji
ugao je ukljuc¢ena za muzejski postav
pokretnih nalaza. Otvorenje nalazista
za javnost popraceno je interpretaci-
jom materijalnih i nematerijalnih osta-
taka proslosti, ostvarujuci na taj nacin
doprinos u razumijevanju i integraciji
arheoloskoga naslijeda u suvremeni zi-
vot grada.
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WATERFRONT

BROWNFIELD PODRUCJA

MODELI REVITALIZACIJE

OBNOVA GRADSKE OBALE

URBANA PREOBRAZBA INDUST. PREDJELA
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Kolaz: waterfront kao prostor izmedu grada
i vode
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MODELI REVITALIZACIJE OBALE GRADOVA

— WATERFRONT

Tijekom cijele ljudske povijesti voda se
namece kao vazan gradotvorni ele-
ment prostora Covjekova Zivljenja. Eg-
zistencijalna ljudska potreba za vodom
poticala je stvaranje gradova uz rijeke,
jezera i mora. Istrazivanje revitaliza-
cije obale gradova provodi se na izbor-
nom kolegiju Urbanizam naslijeda na
diplomskom studiju Arhitekture i urba-
nizma. Istrazivanje se bavi obalom kao
prostorom izmedu grada i vode, za koji
se Gesto rabi naziv waterfront, posebi-
ce zbog dozZivljaja obale prilikom ula-
ska u grad vodenim putom. Analizom
15 primjera revitalizacije diljem svijeta
prepoznaju se uspostavljeni modeli
oporavka i unaprjedenja takvih grad-
skih prostora.

Do 19. stoljeca grad i waterfront Cine
nerazdvojnu cjelinu, no ta se veza pre-
kida pocetkom industrijalizacije kada
waterfront postaje industrijska zona pa
osim §to gubi socijalnu komponentu,
postaje onecCis¢eno i nepristupacno
podrucje. Uslijed promjene industrijske
proizvodne tehnologije | potrebe za pro-
Sirenjem, te uslijed rasta i potreba gra-
dova u drugoj polovici 20. stoljec¢a, do-
lazi do izmjestanja luka i industrijskih
predjela izvan gradova, a prostori uz
vodu postaju mjesta urbane preobraz-
be. Proces deindustrijalizacije za sobom
ostavlja brownfield podru¢ja neizmjer-
nog potencijala za razvoj grada.

lako je svaki prostor waterfronta razno-
lik moguce je izdvojiti modele revitali-
zacije gradske obale prema prostoru

obuhvata te prema oCuvanosti naslije-
da. Prema prostoru obuhvata razlikuje-
mo — linijski model koji podrazumijeva
kontinuirano povezivanje prostora uz
obalu, povrsinski model koji obuhvaca
uzi prostor obale sa Sirenjem prema
unutrasnjosti te tockasti model u slu-
Caju manjih interpolacija u gusce iz-
gradenim obalnim podrucjima. Odabir
modela ovisi o udaljenosti gradsko-
ga tkiva od vode, veli¢ini povrsina uz
vodu te o pravno-vlasnickim odnosi-
ma. Ovisno o ocuvanosti graditeljskog
naslijeda razlikujemo model unaprje-
denja ukoliko je zateceno nasljede zna-
Cajne vrijednosti a bez namjene, model
interpretacije na prostorima koji ne-
maju ocuvanog nasljeda, ali ima nagla-
Seni povijesni identitet te model prena-
mjene prostora ukoliko nije ocuvano
nasljede, ni povijesni identitet prostora.

Povoljan poloZaj waterfronta, koji je
Cesto u neposrednoj blizini sredista
grada, omogucava izgradnju javnih sa-
drzaja, kao i uredenje prostora za re-
kreaciju. Raznolikost sadrzaja, kao i
dobra prometna povezanost obale s
drugim dijelovima grada uz ocuvanje
¢imbenika identiteta pretpostavke su
za stvaranje kvalitetnih novih gradskih
prostora. Novi gradski prostor obale
postaje pokretaC razvoja, prostor pre-
poznatljivih urbanih formi i sadrZaja
koji ukljucuju socijalne, estetske i funk-
cionalne ¢imbenike, a novi waterfront
postaje veza izmedu grada i vode, ljudi
i prirode.
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SUVREMENI MODELI REVITALIZACIJE

FINANCIJSKA SAMOODRZIVOST
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llustracija:

Interijer Laube, kuce za ljude i umjetnost,
Zagreb (foto: Zizi¢, 2011.)
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REVITALIZACIJA INDUSTRIJSKOG NASLIJEDA
— MODELI PRENAMJENE ZA KULTURNU

| KREATIVNU INDUSTRIJU

Istrazivanje je usmjereno na pronala-
Zenje modela prenamjene industrij-
skog naslijeda u novu namjenu prila-
godenu suvremenoj kulturnoj i kreativ-
noj industriji. Istrazivanje je provedeno
na Sezdeset primjera u Europi, Austra-
liji i Sjevernoj Americi. Glavni istrazi-
vacki problem kojeg se doticemo jest
pitanje brojnih neiskoristenih i praznih
industrijskih gradevina i sklopova, koji-
ma treba dati novu namjenu i ukljuciti
ih u Zivot grada i zajednice.

Od istrazenih Sezdeset primjera, uoce-
no je Sest novih namjena: rekreacija,
kulturna i kreativna industrija, obrazo-
vanje, rezidencijalna namjena, komer-
cijalna namjena i mjeSovita namjena.
Ovaj rad fokusira se na primjere prena-
mjene prilagodene kulturnoj i kreativnoj
industriji, kojih je devet od istrazenih
Sezdeset.

Kada govorimo o kulturnoj i kreativnoj
industriji, govorimo o ekonomskom
podsektoru koji se odnosi na sve aktiv-
nosti vezane uz arhitekturu, glazbu,
oglasavanje i trziSne komunikacije,
audio-vizualnu umjetnost, izvedbene
umjetnosti, primijenjene umjetnosti,
bastinu, knjige i nakladnistvo, racunal-
ne igre i nove medije, dizajn, medije |
vizualne umjetnosti.

Prvi i najocitiji zakljucak koji se name-
¢e u tih devet primjera prenamjene jest
da su svi oni preobrazbu dozivjeli u
21. stoljecu. Svi primjeri daju poprilic-
no koherentnu sliku o koristenim mo-
delima prenamjene, buduci da su u go-

tovo svim primjerima osnovni modeli
jednaki. Niti jedna industrijska grade-
vina ili sklop u trenutku prenamjene
vise nije imao nikakvu funkciju, tako
da je na sve primijenjen model potpune
revitalizacije. Za svaku je namjenu po-
cetni kriterij bio da naslijede bude fi-
nancijski samoodrzivo u svom kori-
Stenju, ¢ime dolazimo do ekonomskog
modela. Ovisno o stanju naslijeda i po-
trebama nove namjene primjenjivali su
se model kontrasta ili model suvre-
mene interpretacije tradicije, uvijek uz
uvjet oc¢uvanja i zastite naslijeda, te
primjenu modela ocuvanja memorije
prostora. Primjere takvih uspjesnih re-
vitalizacija nalazimo u cijelom svijetu.
Neki od njih su River Studios u Mel-
bourneu, Australija; muzej Ruhr u Esse-
nu, Njemacka; The Paintworks u Bris-
tolu, Ujedinjeno Kraljevstvo; Fabrica de
Arte u Havani, Kuba; Lauba u Zagrebu,
Hrvatska.

Iz navedenog istrazivanja zakljucuje-
mo kako trendovi u prenamjeni indu-
strijske bastine za aktivnosti kulturne i
kreativne industrije u 21. stoljecu prate
slican okvirni obrazac. On zahtijeva s
jedne strane financijsku samoodrZivost
naslijeda, cime naslijede postaje aktivni
subjekt u zivotu grada i zajednice. S
druge strane, uvode se nove namjene |
sadrzaji u naslijede unaprjedujuci tako
njegove ¢imbenike identiteta te ne na-
rusavajuc¢i memoriju prostora i njezin
genius loci. Spomenuta nacela ujedno
su i jedna od osnovnih nacela HERU
projekta.
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KORISTENJE PLEMICKIH PALACA
PRENAMJENA GRADSKIH PALACA
MODELI KORISTENJA NASLIJEDA
REVITALIZACIJA KULTURNOG NASLIJEDA
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Palaca kao gradotvorni element
(kolaz: M. Vinkovic)
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MODELI OCUVANJA | REVITALIZACIJE PLEMICKIH
REZIDENCIJALNIH PALACA U GRADU

Plemicke palace grade se u europskim
gradovima od kasnoga srednjega vije-
ka do sredine 19. stoljeca. Grade i ko-
riste ih obitelji koje Cesto posjeduju is-
todobno jedan ili nekoliko dvoraca u
okolici grada. Taj specifican tip gradske
stambene arhitekture proizlazi iz dru-
Stvenog i politickog statusa plemicke
obitelji kao vlasnika. Plemicke palace
obiljezava reprezentativnost arhitek-
tonskog izricaja, gradotvorni znacaj u
oblikovanju ulica i trgova, osna tlocrtna
organizacija, velika povrsina te u in-
terijeru vrijedna oprema i kolekcije
umjetnina. Padom feudalizma plemié-
ke palace ¢esto gube svoju financijsku
odrzivost te se pokazuje potreba za
pronalazenjem nove namjene.

Istrazivanje je provedeno u sklopu ko-
legija Urbanizam naslijeda, na diplom-
skom studiju Arhitekture i urbanizma
na Arhitektonskom fakultetu Sveugili-
Sta u Zagrebu, na 60 primjera palaca u
Rimu, BeCu, Pragu, Zagrebu i Varazdi-
nu. PalaCe su razvrstane u tri grupe,
prema kriteriju sacuvanosti, namjeni |
vlasnistvu.

Prva grupa modela ovisi o sacuvanosti
palace pa se prepoznaju sljedeéi mo-
deli: 1. model prezentacije - dobro ocu-
vana palaca velike povijesne i/ili umjet-
nicke vrijednosti koja se prezentira kao
cjelina sama po sebi ili je ona prostor
za neku drugu (npr. muzeolosku) pre-
zentaciju (12 primjera od 60 istraZiva-
nih); 2. model adaptacije — podrazu-
mijeva promjenu namjene uz manje

prilagodbe, ali uz ocCuvanje izvornog
ambijenta (25 primjera); 3. model re-
konstrukcije — primjenjuje se kada je
palaca dozivjela velike promjene pa cak
I devastacije u odnosu na izvorno sta-
nje (14 primjera).

Druga grupa modela ovisi o predvide-
noj namjeni pa se prepoznaju sljedeci
modeli: 1. model institucije — prena-
mjena u predstavnistva, drzavne urede,
institute i sl. (23 primjera); 2. model re-
interpretacije — prenamjena u hotel vi-
soke kategorije ili veleposlanstva uz
oCuvanje izvornih i ambijentalnih obi-
ljeZja zgrade (9 primjera); 3. model hi-
brida — prenamjena u najamne prosto-
re kao Sto su uredi, stanovanje, trgovine,
ugostiteljstvo (17 primjera).

Trec¢a grupa modela ovisi o vlasnistvu
pa su prepoznati sljede¢i modeli: 1.
model kontinuiteta — palaca je u po-
sjedu obitelji koja je gradila zgradu ili
njihovih nasljednika te se koristi u iz-
vornom obliku za stanovanje (7 primje-
ra); 2. model diskontinuiteta — palaca
je vlasnistvo tvrtke (17 primjera); 3.
model institucionalizacije — palaca je
u vlasnistvu drzavne institucije ili vele-
poslanstva (24 primjera).

Istrazivanje je pokazalo da su nekadas-
nje plemicke palace prilagodljive za
druge namjene te da ne postoje palace
(ili su to rijetki slucajevi) bez namjene
i napustene, za razliku od plemickih
dvoraca koji se nalaze izvan gradova i
koji Cesto nemaju trajnu namjenu.
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llustracija:

Dijagramski prikaz jednog od pet
prepoznatih tipova odnosa polja i naselja
na otoku Hvaru (izradila: J. Slavicek)
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POLJA | NASELJA OTOKA HVARA
— MODELI OCUVANJA, UNAPRJEDENJA
| REVITALIZACIJE KULTURNOG KRAJOLIKA

Zadnjih desetak godina medunarodna
organizacija FAQ je zabiljezila veliku po-
vrsinu polja u Europi koja se visSe ne ko-
riste. Razlozi za napuStanja polja su
ekonomski, demografski i klimatski. Na
tom tragu u sklopu kolegija Urbanizam
naslijeda zapocCeto je istrazivanje na
otoku Hvaru u kontekstu tradicijskoga
ruralnog naslijeda i kulturnoga krajolika.

Prva naselja i podjela polja na otoku
Hvaru spominju se jo$ u gréko doba —
Hora Pharos i grad Pharos, danasnji
Stari Grad. Naselje i polje ¢ine nedje-
ljivu cjelinu. Na otoku je utvrdeno pet
tipova odnosa polja i naselja. Osim pri-
rodnoga krajolika i naselja vazan ¢im-
benik identiteta kulturnoga krajolika
otoka jesu polja, njihova podjela, nacin
uredenja i odnos s pripadaju¢im nase-
ljima. Identitetski ¢imbenici pojedinih
polja su njihova zemljisna podjela (ka-
tastar), struktura i nacin gradnje, odnos
prema krajoliku koji ih okruzuje te me-
duodnos s naseljima koja ih koriste.

Zadnjih dvadesetak godina pojavljuju
se brojni problemi kao Sto su zapuste-
nost polja, ilegalna gradnja, masovna
prodaja zemljista te nedefinirana legal-
na gradnja jednostavnih poljskih gra-
devina. Sve to negativno utjece na kul-
turni krajolik i tradicijsku prepoznatlji-
vu sliku otoka. Na takvo stanje djeluju
¢imbenici utjecaja, medu kojima su
najvazniji depopulacija naselja i gospo-
darski pad poljodjelskih djelatnosti.

Istrazuju¢i modele za oCuvanje, una-
priedenje i revitalizaciju hvarskih polja

prepoznato je nekoliko modela koji
mogu naci primjenu — ne samo na oto-
ku Hvaru, ve¢ i na drugim otocima.

Modeli oCuvanja uzorka polja i nase-
lja. Da bi polje sacuvalo tradicijska obi-
liezja nova gradnja bi trebala nastaviti
postojecu strukturu uredenja i gradenja
brinu¢i o gabaritima i odgovarajucem
gradevnom materijalu. Sirenje gradi-
teljskoga tkiva ne smije utjecati na
strukturu polja da ne dode do njegove
neprepoznatljivosti.

Modeli unaprjedenja naselja. Zivot u
naseljima je razli¢it ljeti i zimi. Najvedi
razlog toga je nerazvijena drustvena in-
frastruktura, posebice tijekom zime.
Problemi su i ljeti jer je nedovoljno raz-
vijena turisticka ponuda malih naselja.
Stoga se unaprjedenje razvoja otoka
moze posti¢i sagledavajuci otok kao
cjeliny, a ne tockasto, posebice ne os-
tavljajuci sela da se spontano razvijaju
ili pak nazaduju.

Modeli revitalizacije polja. Otok Hvar
godinama je bio prostor najveceg uz-
goja lavande i ruzmarina, a njegovo vi-
nogradarstvo je nudilo najkvalitetnija
vina. Zadnjih godina se zbog potraznje
na trzistu na manjim dijelovima otoka
pocelo uzgajati smilje pa su se polja,
koja su godinama bila zapustena, po-
novno pocela koristiti. Taj primjer po-
kazuje da je moguce usmjerenom
trziSnom | poljodjelskom strategijom
pokrenuti revitalizaciju polja na otoku
Hvaruy, Cija tradicija i povijest traje 2400
godina.
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KULTURNA BASTINA
KULTURNI TURIZAM
INTEGRIRANA REVITALIZACIJA
KREATIVNE INDUSTRIJE
EKONOMIJA DOZIVLJAJA

llustracija:

Ivanina kuca bajke, Ogulin
(foto: Domagoj Blazevic)
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MODELI KULTURNOG TURIZMA
U FUNKCIJI REVITALIZACIJE
| UNAPRJEPENJA KULTURNE BASTINE

Nedostatak financijskih sredstava za
mnoge je vlade goruci problem u ocu-
vanju, zastiti i odrzavanju kulturnih do-
bara. To je pitanje posebno vazno u
tranzicijskim zemljama kojih su turbu-
lentna povijest i geopoliticka rekonfi-
guracija rezultirale u velikom broju za-
nemarenih ili napustenih povijesnih
gradevina izlozenih propadanju, a za-
jednice koje ih bastine ¢esto su dodat-
no suocene s gospodarskim i drustve-
nim problemima u ionako degradiranim
prostorima koji zahtijevaju hitne inter-
vencije.

Usporedno, u posljednje vrijeme vidljiv
je trend rasta kulturnog turizma. Pro-
cjenjuje se da je udjel kulturnog turiz-
ma u ukupnom turizmu Europe na ra-
zini od 40% — Cetiri od deset turista
odabire destinaciju na temelju njene
kulturne ponude (European Commissi-
on, 2017.). U financijskom smislu, glo-
balni prihod od kulturnog turizma pro-
cijenjen je na oko 800 milijarda do 1,1
bilijuna USD, zbog Cega se veliki broj
lokaliteta pretvorio u turisticke destina-
cije. Udjel bastine u kulturnom turizmu
izrazito je znacajan, velikim dijelom za-
hvaljujuci njenoj atraktivnosti kao izra-
za identiteta odredene lokacije. Interes
za proslost i poveéana razina svijesti o
povijesnoj i umjetnickoj bastini reflekti-
ra se i u povecanju kulturnih aktivnosti
vezanim za bastinu. U prilog je tome i
pojava novoga profila turista koji trazi
iskustva temeljena na relaksaciji, ot-
krivanju, uZivanju i znanju (UNWTO,

2015.), a koja u bastini pronalaze pri-
rodnog saveznika.

Istovremeno povecana je i svijest o po-
trebi oCuvanja i zastite bastine, Sto po-
tvrduje i ¢injenica da se sve vise kultur-
nih dobara upisuje na UNESCO-ovu
listu. To medutim ne znaci da su sva
kulturna dobra jednako o¢uvana niti da
su generatori lokalnog razvoja. Posto-
je¢i modeli kulturno-turisticke revita-
lizacije kulturnih dobara podrazumi-
jevaju revitalizaciju citavih gradova,
revitalizaciju gradskih Cetvrti odnosno
revitalizaciju pojedinih gradevina. No
teSko je govoriti o opceprihvacenim
modelima jer je pristup svakome kul-
turnom dobru jedinstven. Radije bismo
mogli govoriti 0 nacelima koje je po-
trebno zadovoljiti u tom procesu, Sto se
moze vidjeti u primjerima dobre prakse.
U posljednje je vrijeme fokus na mode-
lu integriranog pristupa revitalizaciji i
upravljanju kulturnim dobrima. Tako
nacrt "Europske strategije kulturne
bastine za 21. stoljeée” Vijeéa Europe
predvida promociju zajednickog i je-
dinstvenog pristupa upravljanju kultur-
nom bastinom koji se provodi u sklopu
integrirane konzervacije i upravljanja
kulturnim dobrima.

Ideja integriranoga upravljanja kultur-
nim dobrima vuce korijene iz podrucja
odrzivoga integriranog urbanistickog
planiranja, a podrazumijeva "sustav
povezanih akcija s ciljem dugotrajnog
poboljSanja gospodarskih, fizickih, dru-
Stvenih i ekoloskih uvjeta grada ili poje-
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dinih prostora u gradu $to podrazumi-
jeva integraciju svih politika, projekata i
prijedloga” (JESSICA Initiative). Primi-
jenjeno na kulturnu bastinu, model in-
tegriranoga upravljanja podrazumijeva
drustvenu (D), teritorijalno-gospodar-
sku (R) i znanstveno-obrazovnu kom-
ponentu (O). Drustvena se komponenta
temelji na promociji kulturne raznoli-
kosti | osnazuje zajednice za partici-
pativno upravljanje. Teritorijalno-gospo-
darska komponenta naglasava dopri-
nos bastine odrzivom razvoju kroz lo-
kalne resurse, turizam i zaposljavanje,
a znanstveno-obrazovna komponenta
podrazumijeva obrazovanje, istraziva-
nje i osposobljavanje u podrucju basti-
ne. Integracija u planiranju i upravljanju
bastinom ocituje se u svim spomenu-
tim komponentama koje se medusob-
no ispreplecu, a izravno je vidljiva u
segmentima:

a) participativnoga upravljanja, omo-
gucujuci gradanima sudjelovanje u
donoSenju odluka koje se odnose
na podrucje bastine;

b) javnoga upravljanja bastinom, $to
podrazumijeva horizontalnu inte-
graciju razlicitih sektora i odjela te
vertikalnu integraciju lokalnih, re-
gionalnih i nacionalnih vlasti;

c) postupnu integraciju aspekata odr-
zivosti u upravljanje bastinom, sto
dopusta upravljanje drustvenim |
gospodarskim dimenzijama (urbano
planiranje, turizam, poduzetnistvo,
zaposljavanje, obrazovanje, znanost
itd.) (Radej i Pirkovic, 2017.).

Kulturno-turisticka revitalizacija basti-
ne posebno je vidljiva u posljednjem
segmentu, no prethodna dva jednako
su bitna za uspjeh projekta. Osim toga,
i drugi ¢imbenici utjeCu na uspjeh revi-
talizacije, a jedan je od njih i postizanje
razlikovne note (jedinstvenog prijedlo-
ga prodaje, eng. unique selling point).
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Naime, nisu sva kulturna dobra jednako
privlacna ni turistima ni njihovim nosi-
teljima. Usto, kulturna su dobra ¢esto
vrlo sliéna u razli¢itim destinacijama pa
se za njihovu uspjesSnu kulturno-turi-
sticku revitalizaciju blisku suvremenom
potroSacu — strategije kulturnog turiz-
ma CGesto fokusiraju na kreativne in-
dustrije kao sredstva (pre)oblikovanja
bastine. One ne samo da nose simbo-
licne kulturne vrijednosti koje se pove-
zuju s odredenim geografskim poloza-
jem ve¢ su i prikladne za turisticko
brendiranje, a imaju zna¢ajnu moc¢ i u
suvremenom pripovijedanju. Izrazi su
popularne kulture koja ih ¢ini pogodni-
ma za turisticku potrosnju.

Sam kulturni turizam u smislu aktiv-
nosti razgledavanja nije dovoljan za us-
pjesSnu revitalizaciju bastine. Pored
prethodno zadovoljenog integriranoga
razvojnog plana, za uspjesnu revitali-
zaciju — koja ¢e ukljuciti i znanstve-
no-obrazovnu komponentu za turiste
zeljne "otkrivanja, uzivanja i znanja" —
uvode se modeli angaziranih turi-
stickih aktivnosti koji im omogucuju
stvarno iskustvo destinacije. Uz vec
spomenute uporabe kreativnih indu-
strija u prezentaciji/interpretaciji basti-
ne, uspjesnima su se pokazali modeli
kreativnog turizma odnosno participa-
tivnog iskustvenog turizma (eng. parti-
cipatory experience tourism — PET)
vezanih za ekonomiju dozivljaja, Sto
podrazumijeva izravno ukljucivanje po-
sjetitelja u sukreaciju vlastita turistic-
kog iskustva. Na strani ponude, prema
Pineu i Gilmoreu, preduvjeti za uspjeh
ukljucuju pet glavnih nacela oblikujudi
model dozivljajnog turizma: 1. temati-
ziranje iskustva, 2. uskladivanje dojmo-
va s pozitivnim obiljezjima, 3. eliminira-
nje negativnih obiljezja, 4. ponudu
suvenira kao ,pojacivaca” iskustva i 5.
ukljucivanje svih pet osjetila u stvara-
nje iskustva.
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TEHNOLOSKO OSUVREMENJIVANJE BASTINE
URBANA REAFIRMACIJA

KONZERVATORSKI PRISTUP

MATRICA KULTURNOG KRAJOLIKA

URBANA INSTALACIJA

llustracija:

Polje krizeva, spomen obiljezje

stradalim vatrogascima na otoku Kornatu,
2007.-2010.

(foto: Stipe Surac)
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TRAGANJE ZA DJELOTVORNIM MODELIMA
REVITALIZACIJE GRADITELJSKE BASTINE
— EMPIRIJSKE PARADIGME

Pristup revitalizaciji graditeljske basti-
ne vrlo je tesko podrediti unaprijed de-
finiranim i standardiziranim modelima.
Nasuprot tome, moglo bi se re¢i da
svaki bastinski spomenik zasluzuje in-
dividualizirani pristup. Ipak, treba teziti
usustavljenju metoda i sredstava koja
se nude kao polazista u pristupu oziv-
ljavanja graditeljskog nasljeda. U prilog
tom nastojanju pokusali smo prepo-
znati neke od djelotvornih obrazaca.

Alternativnim javnim komunikacijskim
sustavima protiv atrofije urbanih nu-
kleusa — model komunikacijske do-
stupnosti i propusnosti

Povijesne jezgre hrvatskih, ali i europ-
skih gradova, izlozene su neumitnim
procesima odumiranja. Zivot u njiho-
vom komunikacijski nedostupnom i
nepropusnom tkivu, s nepremostivim
preprekama za osobe sa smanjenom
pokretljivoséu, nespojiv je sa suvreme-
nim prometnim, urbanim i stambenim
standardima. Stoga se povijesni nu-
kleusi sve vise pretvaraju u urbane
ljusture prepustene bezdusnom turi-
stickom konzumerizmu. Prometna ne-
dostupnost povijesnih jezgri moze se
ponekad uspjesno kompenzirati alter-
nativnim komunikacijskim sustavima.
Zeleéi presjeéi zabrinjavajuée pojav-
nosti urbane atrofije u podrucju Siben-
skog Dolca i VaroSa, u projektu pod
nazivom Sibenska okomica, predloZili
smo izgradnju komplementarnih alter-
nativnih prometnih sustava koji ¢e us-
postaviti komunikacijsku protocnost u

smjeru najotezanijeg kretanja, a to je
ono koje se odvija smjerom okomitim
na obalu. Urbanim eskalatorima, dizali-
ma i Zicarama, a zatim i vaporettima,
povezati ¢emo sve markantne tocke
grada, ukljucujuci i sve gradske tvr-
dave, mimo konvencionalne komunal-
ne prometne infrastrukture, razvijaju-
¢i nove urbane i turisticke itinerere s
nesluéenim panoramskim dozivljajima
grada i njegova arhipelaskog areala.

Urbanom rekvalifikacijom prema rekon-
stituciji povijesnog identiteta — model
identitetske reafirmacije

Mnogi povijesni gradovi izgubili su pod
stihijskim graditeljskim talozima svoju
izvornu identitetsku osobnost. Ne radi
se o graditeljskim vremenskim slojevi-
ma koji se upli¢u u organicku morfolo-
giju grada kao nova vrijednost. Rijec je
najcesce o efemernim urbanim sedi-
mentima uvjetovanim utilitarnom nuz-
noscu, Ciju tihu, ali rezistentnu na-
zocnost indiferentno prihvaéamo kao
trajno i konacno stanje. Odstranjenje
tih nakupina s lica grada najcesce je
glavni preduvjet sustavnoj procesual-
noj urbanoj rekvalifikaciji i reafirmaciji
izvornog urbanog identiteta.

U projektu pod nazivom Vrata Zadra,
podiskoristen i izobli¢en suburbij, nata-
loZen na Ravnicama, brisanom prosto-
ru ispred renesansnih bastiona i zatr-
panih kanala, kojima je grad bio odvo-
jen od kopna, bila bi podvrgnuta radi-
kalnoj urbanoj ekstrakciji. Njome bi bile
uklonjene sve gradevine u podrucju

84 URBANIZAM NASLIJEDA | URBANISTICKI | PROSTORNI MODELI ZA OZIVLJAVANJE | UNAPRJEDENJE KULTURNOGA NASLIJEDA



akademik izv.prof. Nikola Basi¢, dipl.ing.arh.
Marinaprojekt d.o.o., Zadar
marinaprojekt@marinaprojekt.com

MODELI REVITALIZACIJE | UNAPRJEDENJA KULTURNOG NASLIJEDA

Ravnica, a povijesni kanali bili bi re-
konstruirani. Renesansni bastioni po-
stali bi predvorjem povijesnog Zadra, a
prostor Ravnica bio bi rezerviran za
javne prometne, turisticke i kulturne
potrebe suvremenoga grada. Gradu se
vraca identitetska pojavnost mocénog
utvrdenog grada kakvim su ga dozivjeli
stari putopisci, slika grada-kamenoga
broda, iz metafore pjesnika.

Neinvazivnom inkluzijom Stititi izvor-
nost spomenika kulture — model ne-
invazivne revitalizacije

Unosenjem novih sadrzaja u krhke po-
vijesne ambijente, mnogi afirmirani
bastinski spomenici bivaju izlozeni
traumatiénim invazivnim zahvatima.
Uzrok tome je to $to su novi sadrzaji u
povijesnom prostoru jednako podlozni
legislativi kojom se jamce tehnicki,
funkcionalni i sigurnosni standardi, kao
da se smjestaju u suvremene zgrade. U
takvim okolnostima, muzejski postavi,
ugostiteljstvo, turisticka receptiva, kul-
turni ili zabavni programi, ulaze u neiz-
bjezni konflikt sa strukturalnim svoj-
stvima spomenika. Stoga je oportuno,
kad god je to moguce, takve sadrzaje
smjestati uz spomenicke zgrade, a ne u
njima. Na taj nacin, spomenik ¢e biti
posredno revitaliziran. Njegovi kulturni,
ili turisticki potencijali iskoristiti ¢e se
razvijanjem prikladnih sadrZaja u spo-
menicki neutralnim zgradama, novim
ili postojecim. Na tom tragu pristupili
smo revitalizaciji Cuvene renesansne
tvrdave Sv. Nikole u Sibenskom kanalu
Sv. Ante. Predlozili smo konzervatorsku
rekonstrukciju izvornog spomenika, vje-
rujuci da je njegova ljepota i arhitekton-
ska ekspresivnost, vrjednija od svakog
novog sadrzaja. Spomenicki integritet
tvrdave Cuvali smo tako $to smo svu
logistiku i njezin prateci sadrzajni kul-
turni, edukativni i turisticki program,
puno bogatiji od onoga koji bismo u
najboljim uvjetima ostvarili u samoj
tvrdavi, realizirajuéi ga u susjedstvu, u
"recikliranim” zgradama bivse vojarne
Minerska.

Stvarati na matrici kulturnog krajolika
— model matrice kulturnog krajolika

Kulturni krajolici, a posebice oni medi-
teranske Hrvatske, spadaju u kulturno
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bogatstvo planetarnih razmjera. Svijest
o posehitosti hrvatskih kulturnih krajo-
lika nije dovoljno prisutna niti u doma-
¢oj, a kamo i u inozemnoj javnosti.
Zato se treba zaloziti za sustavno pro-
micanje njihove vrijednosti, ali i za nji-
hovu ucinkovitiju zastitu. Jer upravo su
hrvatski kulturni krajolici izlozeni naj-
bezobzirnijem unistavanju. Kulturni kra-
jolici Hrvatske mogu postati nadah-
nuce za samosvojnu recentnu arhitek-
tonsku produkciju s jasnim uporistem
u onoj regionalnoj kulturi, koja je kroz
vjekove oplemenjivala prostor u fas-
cinantnom suodnosu ¢ovjeka i priro-
de. Kako stvarati na matrici kulturnog
krajolika vidljivo je u realizaciji Spo-
men obiljezja vatrogascima stradalim
na Kornatu, gdje je, oblikuju¢i memori-
jalni prostor, istodobno apostrofirana
otocCka suhozidna bastina, koja se kao
prezreni svjedok naSe siromaske povi-
jesti, upravo zato bezdusno unistava.

Onkraj naslieda stvarati novo naslje-
de — model personalizacije urbanih
mjesta / model urbane karakterizacije

Povijesni gradovi Sareni su mozaici
umrezenih metaforickih mjesta. Urba-
ne tocke visokog stupnja personalizi-
rane prostornosti pridonose mentalnoj
dubini grada, njegovoj simboli¢koj slo-
jevitosti i snazi urbanog poistovjecenja.
Ta éudesna mjesta u povijesnom gradu
ponekad znaju biti oznacena nemateri-
jalnim supstancama, onima koje osje-
¢amo kao genius loci. To su ona mjesta
u kojima s energijom koja udara u nasa
potplata, osjecamo snagu koja poput
gejzira Siklja iz dubine povijesnih sloje-
va. Na tom povijesnom supstratu mo-
Zemo i danas, najsuvremenijim sred-
stvima, stvarati urbane tocke visoke
urbane personalnosti. Poput povijesnih
javnih prostora, koji su u svim vremeni-
ma sluzili javnoj drustvenosti, i danas u
prostorima povijesnih gradova mora-
mo stvarati nova mjesta za socijalne
rituale suvremenog ¢ovjeka, obogacu-
juci ukupni metaforicki urbani fundus
vrijednostima koje moramo, kao novu
bastinu, prinijeti ukupnoj vrijednosti
grada i odaslati kao svjedocanstvo na-
Seg trenutka u njegovu buducénost. Da
je to moguce dokazuje iskustvo zadar-
ske Istarske obale s urbanim instalaci-
jama Morskih orgulja i Pozdrava suncu.
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KNJIGA KAO NASLIJEBE

MODEL OBJAVE ZNANSTVENIH KNJIGA
STRATEGIJA PUBLICIRANJA

PUBLICIRANJE HRV. KULTURNOG NASLIJEDA

llustracija:
Andrija Mutnjakovi¢ u svojoj kuénoj
biblioteci (foto: Sasa Kralj)
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ANDRIJA MUTNJAKOVIC

MODEL PUBLICIRANJA

Knjiga je postojanje. Knjiga Zivota u
Bibliji objedinjuje bica i bozanstva, Knji-
ga mrtvih u Egiptu otvara put iz mraka
u suncanu svjetlost vjecnosti. Liber
Mundi je simbol svijeta.

Anticki neoplatinist Plotin napisao je
prije priblizno 1750 godina svoje razu-
mijevanje sustine kamene rimske arhi-
tekture: Arhitektura je ono sto opstaje
kada nestane kamen. Tristo godina ra-
nije razmisljao je tako Vitruvije i ovje-
kovjecio to u ,Deset knjiga o arhitektu-
ri". Vitruvijeva svjedocanstva obnovili
su tisucljece i pol kasnije Alberti u ,Knji-
zi o gradenju", Serlio u ,Pet knjiga o ar-
hitekturi” i poslije njih Palladio u ,Cetiri
knjige o arhitekturi". Pola tisucljeca
kasnije kultni arhitekt dvadesetog sto-
lieca - Mies van der Rohe - rado se eti-
ketira kao Neo-Palladian, a to mozemo
razumijeti i kao Neoplatinist.

Smisao toga dva tisuclje¢a dugoga po-
vijesnog slijeda nije morfoloski identi-
tet — Mies nije projektirao korintske
stupove. Smisao je strukturalni ideali-
tet — anticku tektoniku nije unistila
srednjovjekovna arhitektonska stereo-
tomika, vec je tektonika poput Feniksa
uskrsnula u tektonici renesansne i
konstruktivizmmu recentne arhitekture
Miesovih stupova. Unisten je kamen
arhitekture, a u knjigama mislilaca os-
tala je saCuvana i revitalizirana ideja
sustine arhitektonike. Knjige su razu-
mijevanje bastine i rasadiste arhitek-
tonske buducnosti.

Provedeno povijesno razmatranje knji-
ge kao inspiratora i katalizatora revitali-

zacije antiCkoga kulturnog naslijeda
ukazuje na dragocjenost knjige kao
modela procesa revitalizacije.

Razmatrano uvazavanje knjige ostva-
reno je nebrojenim knjigama diljem
ekumene u kojima se dokumentira ar-
heoloska bastina, kultura naslijeda, ur-
banistika ambijenta, arhitektonika gra-
devina, autorska kreacija, etnicki etos,
povijesni razvoj, tehnolosko saznanje,
ambicija investitora, invencija sudioni-
ka. Moguce je nastaviti nizanje, no i na-
brojeno dovoljno dokumentira sloze-
nost i zahtjevnost istrazivanja, pisanja i
objavljivanja — da bi knjiga bila mode-
rator unaprjedenja kulturnog naslijeda.

Takvo razumijevanje uloge knjige u
unaprjedenju kulturnog naslijeda od-
nosi se i na unaprjedenje hrvatskog
kulturnog naslijeda. Vazno je odmah
ukazati na nedostatak odgovarajucih
knjiga u hrvatskoj publicistici. Primjeri-
ce, ne postoje znanstvene knjige — po-
vijest hrvatske arhitekture (od praco-
vjeka do danas); povijest urbanisti¢kog
razvoja Hrvatske i njenih regija (Dalma-
cije, Slavonije, Zagorija, ...); povijest arhi-
tekture i gradograditeljstva urbanih i
ruralnih lokaliteta (Zagreba, Splita, Du-
brovnika, Vukovara, ...); monografije
spomenicke bastine (Vucedolske kul-
ture, Dioklecijanove palace, Zagrebac-
ke katedrale, Frankopanskih dvoraca,
Nacionalne biblioteke, ...); monografije
autora i graditelja (Dioklecijana, Nikole
Firentinca, Rudolfa Lubynskog, Drage
Iblera, ...). Svakako da su u ovom im-
proviziranom popisu izostavljene objav-
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liene vrijedne znanstvene knjige (Antic¢-
ki grad, Barokna arhitektura, Donat, ..,
no one ne mogu nadomjestiti potrebne
znanstvene knjige budu¢i da nisu pre-
vedene na bar jedan od dominantnih
svjetskih jezika. 1zostavljene su nazna-
ke kvalitetnih fotomonografija (Osijek,
Dubrovnik, Dioklecijanova palaca, ..),
koje su neophodne u prezentaciji ambi-
jenta ili zgrade, ali ne zamjenjuju potre-
bu da se ista tema znanstveno obradi.

Da bi knjiga bila moderator unaprjede-
nja hrvatskoga kulturnog naslijeda po-
trebno je promijeniti model dosadas-
njegistrazivanja, pisanjaiobjavljivanja
znanstvenih knjiga. Naime, prosjecna
proizvodna cijena znanstvene knjige
(istraZivanje, pisanje, ilustriranje, tisak)
iznosi 300.000 - 500.000 kuna. Finan-
ciranje takve knjige obavlja se sredstvi-
ma ministarstava, lokalnih zajednica i
rijetkih donatora. U pravily, financijska
sredstva se dodjeljuju kada je prvi, naj-
skuplji dio knjige (istraZivanje, ilustrira-
nje, pisanje) tako dovrsen da se moze
kandidirati za sredstva sufinanciranja.
A tada Ministarstvo ili Grad sufinanci-
raju knjigu u iznosu 20.000 - 50.000
kuna. Tako nastale knjige mukotrpni su
rezultat slucajnosti autorskih naklo-
nosti i izbora, a ne programske strate-
gije modela publiciranja.
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Model publiciranja hrvatskoga kultur-
nog naslijeda mora se poistovjetiti s
modelom financiranja znanstvenih is-
trazivanja prirodnih znanosti, ili mode-
lom financiranja snimanja filmova, ili
modelom financiranja opernih, kon-
certnih ili izlozbenih projekata. Finan-
cijska sredstva se dodjeljuju za projekt
na osnovu programa u obliku sinopsi-
sa, scenarija, idejne zamisli, prethodnih
rezultata, i to na osnovu proracuna
stvarnih troskova projekta koji iznose
nekoliko milijuna kuna (ili eura). Dodje-
ljuju se na osnovu prosudbe opravda-
nosti i drustvene korisnosti ulaganja
sredstava poreznih obveznika u oda-
brani projekt.

Istovjetni model nuzno je primijeniti pri
programiranju i financiranju publicira-
nja relevantnih knjiga hrvatskoga kul-
turnog naslijeda — umjesto natjeCaja
za sufinanciranje tiska knjiga potrebno
je raspisivati natjecaje za pisanje knji-
ga. Da bi takav model bio uspjesan po-
trebno je utvrditi drustveni interes za
jasno definirane teme knjiga, prethodno
naznacene kao moderatore unaprje-
denja kulturnog naslijeda.

Liber Mundi je simbol postojanja svi-
jeta. Liber Croatica je znak postojanja
etnosa.
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KONCEPTUALIZACIJA
MATERIJALNA KULTURNA BASTINA
TURISTICKO TRZISTE

DIONICI

EKONOMSKA ODRZIVOST

llustracija:

Prethispanski grad Uxmal smjesten
na poluotoku Yucatanu, lokalitet

na UNESCO listi svjetske bastine
(foto: I. Matecic)
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MODEL KONCEPTUALIZACIJE MATERIJALNE
KULTURNE BASTINE NA TURISTICKOM TRZISTU

S obzirom na slozenost turistickog trzi-
Sta promatranog iz ekonomske per-
spektive turisticke ponude i potraznje,
kao i na kompleksnost ponasanja ma-
terijalne kulturne bastine na samom
trzistu, odrednica modela konceptuali-
zacije jest skup odnosa koje materijal-
na kulturna bastina stvara unutar turi-
stickog sustava. Turisticka aktivnost,
kao i upravljanje kulturnom bastinom,
odvija se u podrucju vladinih politika i
zakonodavstva o Eemu ovisi ravnoteza
preraspodjele mo¢i unutar odnosa. Od-
nosi izmedu dionika na strani turisticke
ponude i potraznje, kao i dionika uprav-
ljanja materijalnom kulturnom basti-
nom, poprimaju razlicite oblike te se
krecu u dihotomijama suradnje i kon-
flikta. Broj i vrsta dionika u takvim od-
nosima je velik te dinamicnost inter-
akcije moze biti kompleksna. Dionici
turisticke potraznje jesu sami turisti
dok su dionici turisticke ponude turi-
sticke organizacije, lokalne turisticke
zajednice, turisticki posrednici, kao i
turisticki mediji. Dionici na strani mate-
rijalne kulturne bastine jesu upravljac-
ka tijela kulturne bastine (konzervator-
ski odjeli, restauratori), privatni sektor i
vlasnici imovine, drzavne agencije za
zastitu kulturne bastine i lokalno sta-
novnistvo.

Odnose medu dionicima dodatno Cine
sloZenim karakteristike materijalne kul-
turne bastine kao javnoga dobra. Javno
dobro je neiscrpivo jer njegovo koriste-
nje od strane jednog korisnika (turista)
ne iscrpljuje mogucénost koristenja dru-

gog te iskljucivanje korisnika (turista)
nije moguce. Javna dobra moze kori-
stiti vise korisnika bez umanjivanja nje-
gove vrijednosti i bez dodatnih trosko-
va. Problem predstavlja nemogucénost
naplate koriStenja javnog dobra S§to
stvara daljnje mogucnosti neplacanja
(free-rider problem) i time ne moguc-
nosti iskljuc¢enja koristenja. S obzirom
na razliGite oblike kulturne bastine pos-
toje i razlicite razine iskljucivosti. Pre-
ma vrstama javnih dobara materijalna
kulturna bastina se moze odrediti kao
Cisto ili mjeSovito javno dobro kod ko-
jeg ili ne postoji ili postoji konkurencija
u potrosnji. Kulturna bastina je meritor-
no dobro i njezina struktura troskova
razlicita je od obi¢nih trzisnih dobara.

Model konceptualizacije materijalne
kulturne bastine bitno odreduju trzisni
odnosi uvjetovani sloZzenostima turi-
stickog sustava, broj i slozenost odno-
sa medu dionicima ukljucenih u uprav-
ljanje materijalnim kulturnim dobrom,
zakonodavni okvir i vladina politika u
podrucju poticanja turistickih aktivno-
sti i upravljanja dobrima materijalne
kulturne bastine kao i karakteristike
materijalne kulturne bastine. Model je
primjenjiv. u odredivanju ekonomske
odrzivosti turisticke destinacije u okviru
odrzivog razvoja turizma.
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KULTURNA BASTINA
REVITALIZACIJA NASLIJEDA
ODRZIVI RAZVOJ NASLIJEPA
TURIZAM

PULA

llustracija:

Urbani krajolik Pule: starogradska jezgra
s Amfiteatrom, brodogradiliste Uljanik

i bivsi vojni predjeli u luci

(foto: Goran Sebeli¢, 2016.)
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MODELI VALORIZACIJE KULTURNE BASTINE

U ODRZIVOM TURIZMU

Polazedi od recentnih strateskih doku-
menata medunarodnih organizacija u
kulturi i turizmu istraZeni su inovativni
modeli valorizacije i revitalizacije kul-
turne bastine u turizmu u kontekstu
odrzivog urbanog razvoja, koji ukljucuje
aktivni angazman lokalne zajednice i
svih zainteresiranih dionika. Pristupa-
nje Hrvatske Europskoj uniji omogudilo
je valorizaciju jedinstvenog lokalnog
kulturnog naslijeda univerzalne vrijed-
nosti kroz razli¢ite europske projekte i
programe, koji osim regionalne i na-
cionalne, uklju¢uju i transnacionalnu,
europsku dimenziju zajednicke bastine.
Posto kulturni identitet Hrvatske, zbog
specificne povijesti i zemljopisa, karak-
terizira izrazita regionalna raznolikost
i multikulturalnost, pojedine slojeve |
elemente bastine moguce je revitali-
zirati kroz medunarodne mreze i inter-
disciplinarnu suradnju eksperata iz Sire
regije. Kao prihvatljivi modeli predlazu
se europski programi i projekti koji ele-
mente zajednicke europske bastine i
identiteta valoriziraju kroz odrzivi kul-
turni turizam, razvoj kulturnog podu-
zetniStva i kulturnog menadZmenta
kao Sto su europske kulturne rute,
europske prijestolnice kulture i sli¢no.
Ukazuje se ujedno na potrebu postiva-
nja nacela odrzivog razvoja uz uprav-
ljanje kljucnim resursima na nacin da
ekonomske, drustvene i estetske potre-
be lokalnog stanovnistva i posjetitelja
budu ostvarene tako da se sacuva so-
cio-kulturni integritet, optimalno valori-
zira kulturna bastina te odrze osnovni

ekoloski procesi, bioloska raznolikost i
sustavi na kojima pociva zivot.

Kao studija slu¢aja dobar je primjer re-
vitalizacije kulturne bastine Pule i obliz-
njeg Brijunskog otocja, jedinstvenih
kulturnih krajolika za koje jo$ uvijek
nisu pronadeni optimalni modeli odrzi-
ve valorizacije. Bilo je poku$aja uvrste-
nja anticke starogradske jezgre s Amfi-
teatrom na UNESCO-vu listu, kao sto
su i aktualne inicijative za transna-
cionalnu nominaciju lokalnog fortifika-
cijskog sustava s ostalim utvrdenim
gradovima bivSe Austro-Ugarske Mo-
narhije. Recentna istrazivanja pokazuju
da se radi o bastini koja svojim znaca-
jem prelazi lokalne okvire, ima znatan
razvojni potencijal za Ciju je valorizaciju
neophodno medunarodno umrezava-
nje. Aktualni su projekti vezani za mo-
guénost valorizacije austrougarskih
fortifikacija kroz stvaranje transna-
cionalne mreze gradova s fortifikacija-
ma Srednje Europe. Zajednicko istrazi-
vanje pokazalo je da se iz iskustava
partnerskih institucija, primjerice u Kra-
kowu i Veroni, mogu preuzeti i primije-
niti uspjesSni modeli valorizacije za-
jednicke (srednjo)europske bastine. Na
slican nacin moguce je kvalitetnije va-
lorizirati i revitalizirati i bastinu iz antic-
kog (arheoloski parkovi) ili venecijan-
skog razdoblja (starogradske jezgre,
kasteli).
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MODEL PROCJENJIVANJA VRIJEDNOSTI
GRADITELJSKA BASTINA

KRITERIJI PROCJENJIVANJA VRIJEDNOSTI
AUTENTICNOST IDEJE

AUTENTICNOST TVARI

llustracija:

Struktura svodova Sibenske katedrale
— primjer autenticnosti ideje
(autorica: Marina Simunic Bursic)
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AUTENTICNOST IDEJE | AUTENTICNOST TVARI:
RAZMATRANJE KRITERIJA ZA MODEL
PROCJENJIVANJA VRIJEDNOSTI

GRADITELJSKE BASTINE

AutentiCnost je jedan od najvaznijih kri-
terija po kojima svjetske organizacije
za zastitu kulturne bastine ICCROM |
WHC procjenjuju vrijednost kulturnih
dobara. Vazan dokument UNESCO-a
.Operational Guidelines for the Imple-
mentation of the World Heritage Co-
nvention” zahtijeva da ,kulturno dobro
nominirano za uvrstenje u Listu svjet-
ske bastine moze biti razmatrano za
uvrstenju u tu Listu samo ako uz krite-
rije UNESCO-a zadovoljava i test auten-
ticnosti".

Poput vecine pojmova, autenticnost je
viSeznacna. Taj je pojam blizak pojmu
izvornosti: izvorno je ono djelo ljudskoga
duha koje donosi novu ideju, izraz, ino-
vativnu metodu gradnje. Promatramo li
kulturno dobro iz proslosti da bismo
procijenili njegovu vrijednost kao kriterij
za odredivanje stupnja i metode zastite,
vazna je i autenti¢nost njegova gradiva.

Buduc¢i da je pojedinacna gradevina, a
pogotovo urbani ili ruralni sklop, Zivi or-
ganizam koji se neminovno mijenja s
mijenama nacina zivota, tehnickih mo-
gucnosti i estetskih nagnuca njegovih
zitelja, tesko je pronaci kulturno dobro,
vrijedno graditeljsko djelo, ili sklop, koje
bi odgovaralo kriteriju ,autenti¢nosti
tvari". Na takvu vrstu ,tvarne autentic-
nosti" mozemo naic¢i samo u izoliranim
primjerima poput Pompeja, u kojima je
prirodna katastrofa naglo prekinula zi-
vot i konzervirala grad debelim slojem
pepela.

U nacelu, sto je viSe izvornoga gradiva,
gradevina je vrjednija prema kriteriju

,tvarne autentic¢nosti“. No to je samo
jedan, a ne glavni kriterij. Vrijednost
kulturnoga dobra procjenjujemo ponaj-
prije po primarnim kriterijima, od kojih
se isticu kriteriji World Heritage Con-
vention (UNESCO): jedinstvenost, iz-
vornost (zamisli). Tek ako kulturno
dobro posjeduje te vrline, moze se raz-
matrati i njegova ,tvarna autenticnost”
kao nuzdan dodatni uvjet.

Realnost odstupa od ,Cistih" kriterija i
nacela.

Jedan od najpoznatijih i najcesée na-
vodenih primjera ,tvarne neautentic-
nosti" jest obnova povijesnoga sredista
Warszawe, grada koji je u Drugome
svjetskom ratu gotovo sravnjen sa
zemljom. Odluka o obnovi sredista
Warszawe kao ostvarenja simbola na-
cionalnog identiteta, koliko god bila du-
biozna sa stajaliSta puristickih nacela
konzervatorskoga djelovanja, dozivjela
je 1980. potvrdu stru¢njaka UNESCO-a
uvrstenjem u Listu svjetske bastine.
Primjer stalne obnove vaznih drvenih
gradevina poput japanskih hramova,
kao i obnove kupole Sibenske katedrale
nakon ostecenja u ratu 1991, potvrdu-
je nacelo nadredenosti ,autenti¢nosti
ideje" nad ,autenti¢noscu tvari”.

Praksa primjene kriterija UNESCO-a za
upis najvrjednije kulturne bastine svije-
ta na World Heritage List upucuje na
potrebu stvaranja konzistentnoga mo-
dela evaluacije graditeljske bastine
prema kriteriju balansiranog vrjedno-
vanja idejne i tvarne autenticnosti djela.
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Maketa Paljane, Projekt Trg Poljana
(autori: P. Simetin, I. Tutek, I. Dubovecak,
I. Simonovi¢ Majcan; maketa: P. Simetin
i L. Megla; foto: S. Horvat)
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MODELI AFIRMACIJE NASLIJEDENIH
POVIJESNIH SLOJEVA POLJANE U SIBENIKU

Teritorij Sibenika i okolice po prirodno-
-zemljopisnim obiljezjima pripada sre-
dozemnom prostoru, ali je smjeSten u
izravnoj komunikaciji s Likom i konti-
nentalnim zaledem. Srednjovjekovna
gradska jezgra Sibenika oblikovana je
specificnim topografskim obiljezjima.
Tijekom 14. stolje¢a dalmatinske ko-
mune dosezu vrhunac procvata komu-
nalnog razvoja, jacajuci svoj ekonom-
ski, politicki i kulturni sustav. Struktura
grada, omedena zidinama iz 15. stolje-
¢a, transformira se, te od 16. do 18.
stolje¢a utvrduje bastionima i bastion-
skim utvrdama na okolnim brezuljci-
ma. Tijekom vremena fortifikacije gube
ulogu, a prazni strateski prostor na sje-
veroistocnom dijelu, izmedu grada u
zidinama i rasprSenoga grada izvan
njih, transformira se u urbani areal.
Fragment tog prostora, uz prilaznu
cestu i zidine, ispred ulaza u grad, obli-
kovao je i Poljanu koja se tijekom povi-
jesti prilagodavala dimenzijama, mor-
fologijom i funkcijom.

Uocavajuci slozenost raznolikih pro-
stora u strukturi grada i njegova vanj-
skog teritorija, uz zateceni funkcionalni
polozaj Poljane, ¢ini se logiénim suvre-
meno interpretirati njene dinamicne
promjene nastale tijekom povijesti.
Prostor Poljane neprekidno je utjecao
na jedinstvene individualne gradevine |
njihov postav koji nikad nije ostvario
konvencionalni obris zatvorenoga me-
diteranskog trga. Zgrade kulturne na-
mjene, zateCeni arheoloski nalazi i su-

stav perivoja, transformirali su ga u
kulturnu komunikaciju grada, dok su
mu upravni sadrzaji, smjesteni u blizini,
dali dodatno urbani znacaj.

Modeli afirmacije naslijedenih i pre-
poznatih slojeva Poljane uklju¢uju mo-
del prezentacije i model integracije
arheoloskih struktura in situ: sjeverni,
istocni bedem i kula bastiona Bernardi,
te nalazi povijesne komunikacije uz
gradski zid. Nadalje modelom ukljuci-
vanja arhitektonskih artefakata zgrade
kazalista i dominantne zgrade Knjizni-
ce, arhitekta Ivana Vitica, u prostorno i
kulturno znacenje cjeline trga povezuju
se navedene arheoloske i arhitektonske
strukture pejsaznim oblikovanjem me-
duprostora. Projektom se reinterpretira
praznina Poljane, kao niza usmjerenja,
ozivljavanjem tradicijskih i nevidljivih
nacina njenog koristenja u vremenu —
model afirmacije povijesnih kretanja i
okupljanja.

Dodavanjem projektiranih suvremenih
konstrukta, ujedno novih sadrzaja i
funkcija na plohitrga, afirmira se urbani
prostor Poljane i njen ekonomski po-
tencijal za gradane. Oznacena kao plat-
forma za razlicite ambijente svako-
dnevice, Poljana se simultano tretira i
kao niz usmjerenja pjeSaka prema us-
taljenim rutama u gradu. Poljana je za
grad i teritorij, po funkcionalnom smje-
Staju i obliku, mjesto identiteta, plat-
forma za kulturno unaprjedenje i spe-
cifican model za aktivaciju i afirmaciju
kulturnog naslijeda.
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POVIJESNA TURISTICKA ARHITEKTURA
POVIJEST TURIZMA
HRVATSKI JADRAN

llustracija:

Hotel Rivijera, Pula
(Izvor: Orlovic / Wikimedia Commons, 2007.)
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MODELI UNAPRJEDENJA POVIJESNE TURISTICKE
ARHITEKTURE NA HRVATSKOM JADRANU

Polaziste za ovaj rad jest Cinjenica da
hrvatski Jadran ima tradiciju turizma
dulju od stolje¢a te brojne nedovoljno
prepoznate primjere povijesne turistic-
ke arhitekture kao dio kulturnog nasli-
jeda. lako pojedini hoteli i/ili kupalista
pridonose prostornoj i arhitektonskoj
prepoznatljivosti prostora, u posljednja
dva desetlje¢a zabiljezeno je nekoliko
primjera neprimjerene preinake (re-
konstrukcije) hotela ili zapuStenosti
hotelskih sklopova — usprkos njihovoj
dugoj tradiciji postojanja. Prilikom pre-
inake hotela vrlo se Cesto sagledava
iskljucivo ekonomska isplativost, a za-
nemaruje uvazavanje Cimbenika pro-
stornog i arhitektonskog identiteta. Na
taj nacin dolazi do devastacije turistic-
ke arhitekture i naslijedene hotelske ili
tehnoloske opreme.

Stoga se postavlja pitanje: mogu li se
preinake i osuvremenjivanja povijesne
turisticke arhitekture temeljiti na mo-
delu koji ¢e uvazavati naslijedeno i isto-
dobno biti suvremen, odnosno modelu
koji ¢e u suvremene zahvate ugraditi
specificne cimbenike prostornog i arhi-
tektonskog identiteta?

Brojnim dokumentima na svjetskoj,
europskoj i nacionalnoj razini potice
se oCuvanje i unaprjedenje kulturnog,
a time i arhitektonskog naslijeda. U
teoriji turizma, kulturno naslijede sa-
stavni je dio turistickog resursa, a ar-
hitektura je prepoznata kao turisticka
atrakcija. Stoga je cilj rada izrada mo-
dela unaprjedenja povijesne turisticke

arhitekture temeljem prepoznavanja
¢imbenika prostornih i arhitektonskih
identiteta.

Kako bi se razumio povijesni razvoj tu-
rizma na hrvatskom Jadranu, ali i ¢im-
benici identiteta, razvoj se dijeli na Cetiri
osnovna razdoblja: do Prvoga svjet-
skog rata, izmedu dva svjetska rata,
nakon Drugoga svjetskog rata i nakon
Domovinskoga rata. Istrazivanje je po-
kazalo da svako razdoblje odrazava
specificne prostorne i arhitektonske
¢imbenike identiteta (povrsinu, volu-
men, oblikovanje, infrastrukturu, smje-
Stajni kapacitet, okolis i dr.).

S obzirom na to da je potrebno prila-
goditi povijesnu turisticku arhitekturu
suvremenim trendovima i turizmu, ali i
potrebama turista, preinaka povijesne
turistiCke arhitekture trebala bi se za-
snivati na uvazavanju specifi¢nih povi-
jesnih ¢cimbenika arhitektonskog iden-
titeta. Rezultati istrazivanja pokazali su
da povijesna turisticka arhitektura ne-
koga razdoblja ima specificne prostor-
no-arhitektonske ¢imbenike identiteta
pa se jedino temeljem prepoznavanja i
razumijevanja istih mogu odrediti spe-
cificni modeli unaprjedenja.

Razradom modela unaprjedenja povi-
jesne turisticke arhitekture koji se te-
melje na poznavanju prostornih i arhi-
tektonskih identitetskih vrijednosti te
suvremenim trendovima u turizmu, pri-
donosi se oCuvanju kulturnog naslije-
da turistickog odredista, ali i kulturnog
naslijeda opcenito.
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Turisticki krajolik otoka Hvara
(Foto: A. Mrda)
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MODELI ODRZIVOG PLANIRANJA
TURIZMA KULTURNOG NASLIJEDA

Istrazivanje odnosa izmedu turizma |
naslijeda temelji se na modelima pla-
niranja kulturnog turizma u sluzbi po-
kretaCa turisticke atraktivnosti i pre-
poznatljivosti odredista. S prostorno-
-planerskog motrista, konkurentnost
odredista se temelji na dozivljajnom is-
kustvu jedinstvenih prostornih cjelina,
regionalnih kvaliteta ambijenta i krajo-
lika, koji prepoznaju koliko modeli in-
terakcije izmedu turizma i naslijeda
poticu povecanje kvalitete odredista
kao mjesta za zivot, rad i ulaganje.

Glokalizacija u kulturnom turizmu je
kombinacija dvaju oprec¢nih motrista:
jedno je standardizacija i konformizam,
a drugo je jedinstvenost i raznolikost.
Odnos izmedu ta dva motriSta mora
biti polazna tocka odrzivog razvoja tu-
rizma. Modeli planiranja turizma kul-
turnog naslijeda podrazumijevaju
pruzanje sklada i ravnoteze izmedu
globalnog standarda i kulturnog iden-
titeta odredista. Takvim pristupom od-
govornog turizma, briga za naslijede se
nadograduje te se, uz teme ocuvanja i
zastite, ukljucuju teme planiranja, pra-
¢enja i upravljanja.

S gledista prostornog planiranja, model
odrzivog planiranja turizma kulturnog
naslijeda sastoji se od dvije glavne
komponente: autohtono mjesto i nje-
gove prostorne i socioekonomske ka-
rakteristike te turisticki scenarij, odno-
sno turisticki proizvod. Model mora biti
u mogucénosti podrzati razvoj turizma
bez ugrozavanja prostornih i socioeko-

nomskih obiljezja te prirodnih i an-
tropogenih osobitosti podrucja, bez
stvaranja drustvenih ili ekonomskih
poteskoca lokalnoj zajednici. Istodob-
no se mora moci regulirati kapacitet
posjetitelja koji je u skladu sa slikom
turistickog proizvoda i vrstom kultur-
nog iskustva posijetitelja.

Cilj koristenja modela odrzivog planira-
nja turizma kulturnoga naslijeda jest
pruziti razvoj turizma bez ugrozavanja
naslijeda odredista. U skladu s time
prepoznaju se tri razliCita prostorna
scenarija s obzirom na stanje o¢uvanja
autenticnosti lifescapea i aktiviranja
turistickog proizvoda: u potpunosti ak-
tivno naslijede (boostering stanje turi-
stickog koristenja); djelomi¢no ograni-
¢ena aktivacija naslijeda (kontrolirano
stanje turistickog koristenja); i ogra-
ni¢ena aktivacija naslijeda (nema turi-
sticke upotrebe). Takvi scenariji se
mogu svrstati u razvojne modele iz-
medu drustvene i ekonomske koristi,
ekonomske dobrobiti i zastite, te soci-
jalne dobrobiti i zastite.

Istrazivanje dokazuje da nije moguce
kreirati op¢i model odrzivog turistickog
planiranja kulturnog naslijeda, ve¢ da
se odabir modela usmjerava prema
obiljezju odredista, njegovih kumulativ-
nih mogucénosti i potreba, stanja turi-
stickog trzista te planerskih odluka koje
moraju biti utemeljene na promociji i
zastiti naslijeda, dozivljajnom iskustvu
posjetitelja, ali i regeneraciji i razvoju
lokalne zajednice.
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MODELI PROSTORA KRETANJA
NACINI URBANOG POVEZIVANJA
NASLIJEDE ULICA

PROMENADE

MEMORIJALI

llustracija:

New York High Line, nekadasnja pruga
i preobrazba u linearni perivoj

(Foto: J. Sternfeld i A. Luhring, 2001
T. Mari¢, 2013.)
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MODELI URBANIH PROSTORA KRETANJA

Istrazivanje dozivljaja naslijeda s mo-
trista kretanja osnova je za razumije-
vanje sustava javnih prostora pove-
zivanja grada. Gradske prostorne i
arhitektonske cjeline povezane su raz-
licitim tipovima javnih prostora (ulice,
trgovi, perivoji, Setalista) ¢iji su karakte-
ri utvrdeni nacinom kretanja. Predmet
istrazivanja su modeli urbanih prostora
kretanja identificirani ovisno o ¢imbeni-
cima identiteta (nacin kretanja i ele-
menti povezivanja).

Razlikujemo tri modela urbanih pro-
stora prema nacinu kretanja: linearni
model, kretanje u perivojima i kretanje
sustavima. Prostori kretanja istraZuju
se s dva motrista: 1. placemaking —
unaprjedenje i uredenje javnih prostora
s ciljem stvaranja mjesta i 2. sintaksa
prostora — istrazivacka metodologija
prostornih konfiguracija.

Modeli urbanih prostora kretanja istra-
Zivani su na primjerima slucaja ovisno o
nacinu povezivanja, koji mogu biti mate-
rijalni (mostovi, prolazi-pasazi, stube) i
nematerijalni (vizure, memorija) te ovi-
sno o tipu unaprjedenja prostora kroz
kulturno-povijesni aspekt (ostvaren za-
drzavanjem trasa i povijesnih urba-
nistickih matrica), urbanisticko-infra-
strukturni aspekt (pri preobrazbama
prostora) i ekoloSko-drustveni aspekt
(pri planiranju ravnoteze razlicitih su-
dionika kretanja gradom).

Modeli su istrazivani za naslijede ulica
gdje prepoznajemo razlicite tipove ovi-

sno o vrsti i odnosu prema naslijedu: 1.
zastic¢ene ulice, 2. ulice koja sadrzi gra-
diteljsko i/ili pejsazno naslijede, 3. pri-
lazni putovi i 4. nematerijalno naslijede
ulica. Suvremeni urbani prostori kreta-
nja nastali revitalizacijom i unaprje-
denjem materijalnog i nematerijalnog
naslijeda stvaraju model suvremene
promenade perivojnih i pjeSackih ulica
te panoramskih Setalista (Mariahillfer
Strasse u Becu, Exibition road u Londo-
nu, ulice Barcelone i Highline u New
Yorku) koji postaju naslijede za budué-
nost. Suvremena interpretacija nema-
terijalnog naslijeda oblikovanjem me-
morijala stvara novi niz modela
memorije: arheoloski, topografski, mu-
zejski, kenotaf, model urbanog perivoja
i landmark model. Rezultat je stvaranje
suvremenih urbanih prostora kretanja
i stvaranje urbanog naslijeda za bu-
ducnost ozivljavanjem nematerijalnog
naslijeda. Za buduca istrazivanja preo-
staje pracenje posljedica implementa-
cije modela suvremenog sustava ur-
banih pejsaza (Madrid Rio).

Prepoznati modeli urbanih prostora
kretanja mogu pridonijeti razvoju i una-
priedenju javnih prostora u gradu i
mogu posluziti kao jedan od kriterija za
povecanje kvalitete i za revitalizaciju
prostora graditeljskoga naslijeda.

Istrazivanje ukazuje da urbani prostori
kretanja posjeduju odlike kulturnog na-
slijeda pa bi ih stoga trebalo osvijestiti i
ukljuciti u postojece planerske i projek-
tantske metode promisljanja grada.
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llustracija:

Odnos ocjene vizualnog i auralnog
doZivljaja zagrebacke perivojne potkove
(izvor: Oberman, 2015.)
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MODEL PREDVIDANJA DOZIVLJAJNE KVALITETE
ZVUCNOG OKOLISA POVIJESNIH GRADSKIH

PROSTORA

Ukupni dozivljaj prostora naslijeda je-
dan je od temeljnih ¢imbenika njego-
ve vrijednosti. To podrazumijeva vaz-
nost rasclambe svih dozivljajnih mo-
trista, ali i vaznost doZivljajne kvalite-
te povijesnih gradskih prostora kao
ukupnog ambijenta prostora naslije-
da. TeziSte ovog istrazivanja je na kva-
liteti dozivljaja zvucnoga okolisa. Uobi-
Cajeno vrjednovanje zvucnog okolisa
ukljucuje procjenu sklada vizualnog i
auralnog dozivljaja. Postoje¢i su mo-
deli predvidanja kvalitete zvucnog
okolisa stoga korisna osnova procjeni
ukupnog doZivljaja prostora naslije-
da. Cilj istrazivanja jest utvrdivanje mo-
dela predvidanja doZivljajne kvalitete
zvuénog okolisa povijesnih gradskih
prostora.

Model predvidanja dozivljajne kvalitete
zvucénog okolisa povijesnih prostora
zamisljen je za primjenu u zastiti, pla-
niranju i projektiranju te upravljanju
gradskim prostorima. Afirmira ravno-
pravno vrjednovanje akustickih osobi-
tosti prostora, istaknutih i pozadinskih
izvora zvuka te uvodi motriste unaprje-
denja kulturnog naslijeda. Oslanja se
na utvrdene modele procjene kvalitete
zvucnog okolisa prema autoru Lexu
Brownu i autorima Axelsson, Nillson i
Berglund. Dok se Brownov model te-
melji na odnosu pozeljnosti dominant-
nih sastavnica zvuc¢nog okolisa i pro-
cijenjenoj glasnodi, drugi referentni
model podrobno rasclanjuje odnos ti-
pova dominantnih izvora zvuka i des-

kriptora kvalitete zvu¢nog okolisa. Mo-
del postavljen ovim istrazivanjem uk-
ljucuje Cimbenike identiteta povijesnih
gradskih prostora poput procjene au-
tenticnosti smjeStaja i dominantnih
elemenata zvucnog okolisa.

Za provjeru modela odabrana su grad-
ska sredista u Zagrebu, Sheffieldu i Ve-
neciji. Svi analizirani gradski prostori
morfoloski su razliciti, no zajednicka su
im svojstva centralni polozaj u grad-
skome tkivu i povijesna vaznost. Kljuc-
ni kriteriji njihova odabira jesu razliciti
stupnjevi autenti¢nosti njihova smje-
Staja (od visoke razine ocuvanosti do
visokog udjela suvremenih zahvata u
povijesnom prostoru) i pretpostavlje-
na izrazena dominantnost razlicitih
sastavnica zvuénog okolisa. Odabrani
gradski prostori trodimenzionalno su
zvuéno i slikovno dokumentirani kako
bi se reprodukcijom u virtualno stvar-
nom okoliSu ispitala perceptivna vaz-
nost prepoznatih karakteristi¢nih ¢im-
benika dozivljaja odabranih gradskih
prostora.

Postavljeni model predvidanja doziv-
ljajne kvalitete omogucava bolje uoca-
vanje vrijednosti ambijenata i sluzi do-
noSenju odluka koje utjeGu na zvuéni
okolis poput planiranja aktivnosti u
prostoru, uvodenja ili promjene sadr-
Zaja, te ogranicavanje ili poticanja od-
redenih nacina koristenja uspostavlja-
juci jasan odnos izmedu procijenjene
autenti¢nosti vizualnog ambijenta i ti-
pova sastavnica zvuc¢nog okolisa.
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ARHITEKTONIKA PROSTORA
DNEVNOSVJETLOSNI IDENTITET
DNEVNOSVJETLOSNA KONFIGURACIJA
DNEVNOSVJETLOSNA METODA
NUMERICKI MODELI | ALGORITMI

llustracija:

Vizualni prikaz dnevnosvjetlosne analize
prostora
(Izvor: autor)
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DNEVNOSVJETLOSNI MODELI
ZA ARHITEKTONIKU I IDENTITET PROSTORA

Problematika dnevnoga svjetla u arhi-
tekturi donedavno je bila povezivana
gotovo iskljucivo uz problem kvantifi-
kacijskih parametara kojima se odre-
duju i projektantskim postupcima reali-
ziraju minimalni intenziteti dnevnoga
svjetla u zatvorenim prostorima, a s
ciliem osiguravanja minimalnih dnev-
nosvjetlosnih intenziteta u fizikalnom
smislu.

Doktorsko istrazivanje Dnevno svjetlo
kao cimbenik arhitektonike i identiteta
prostora — metoda kvalitativhe dnevno
svjetlosne analize usmijerava se na
novi, kvalitativni pristup problematici
dnevnoga svjetla. Istrazivanje polazi
od cinjenice znaCajne promjenjivosti
dnevnoga svjetla tijekom dana i godine
kao posljedice astronomsko-geograf-
skih i klimatskih ¢imbenika.

U sklopu istrazivanja razvija se nume-
ricka metoda analize za predvidanje i
analizu slozene dinamike dnevnosvje-
tlosnih konfiguracija u prostoru kao
posljedice medudjelovanja dnevno-
svjetlosnih datosti i arhitektonske geo-
metrije te povezanih dnevnosvjetlosnih
sustava. Rezultati analize omogucuju
stabilizaciju dnevnosvjetlosnih konfi-
guracija odabranog arhitektonskog
dnevnosvjetlosnog koncepta.

U kontekstu problematike graditeljske
bastine metoda kvalitativne dnevno-
svjetlosne analize polazi od pretpo-
stavke da zateCeni dnevnosvjetlosni
koncept znacajno doprinosi cjelovi-
tom ugodaju i arhitektonici graditeljske
bastine.

Arhitektonski model kvalitativne dnev-
nosvjetlosne valorizacije usmjerava se
na prepoznavanje zatec¢enog dnevno-
svjetlosnog koncepta i ugodaja i njegov
doprinos ukupnom identitetu i arhitek-
tonici gradevine, te odredivanje postu-
paka za zastitu zatecenog dnevno-
svjetlosnog koncepta u smislu tehnic-
kih naputaka za izradbu elaborata za-
Stite ili projekta u slucaju znacajnijeg
zahvata na kulturnom dobru.

Urbanisticki modeli kvalitativhe dnev-
nosvjetlosne valorizacije usmjeravaju
se na prepoznavanje moguceg utjecaja
izgradnje ili drugih zahvata u neposred-
noj blizini kulturnog dobra koja moze
znacCajno poremetiti zateCen dnevno-
svjetlosni koncept, a koji je arhitekton-
skom valorizacijom prepoznat kao vri-
jedan nematerijalni ¢imbenik identiteta
i ugodaja gradevine.

Numerickom metodom kvalitativne
dnevnosvjetlosne analize, Cije je istra-
Zivanje u tijeku, moguce je tijekom pro-
jektantskog postupka provjeriti u kojoj
mjeri prostupci zastite ili projekta re-
konstrukcije kulturnog dobra narusa-
vaju zateceni dnevnosvjetlosni koncept.

Istrazivanje predlaze da se u zakono-
davstvo vezano uz graditeljsku bastinu
ukljuci i zahtjev za valorizacijom kultur-
nih dobara s gledista kvalitativne dnev-
nosvjetlosne problematike, te da se u
konzervatorskom elaboratu jasno na-
znace elementi dnevnosvjetlosnog kon-
cepta gradevine, koji u buduc¢im zah-
vatima na kulturnom dobru ne smiju
biti naruseni.
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PROSTORNI BRANDING
KULTURNA BASTINA

DIZAJNIRANI PRIRODNI OKOLIS
KONKURENTNI IDENTITET MJESTA

llustracija:

Sibenik, pogled s plaze Banj na grad
i tvrdavu sv. Mihovila

(foto: Dusko Jaramaz, 2015.)
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MODELI PROSTORNOG BRANDINGA
— UTJECAJ NA KONKURENTNI IDENTITET MJESTA

Prostorni branding je metoda uprav-
ljanja sustavom arhitektonsko-urbani-
stickih zahvata koji svojim znacenjem,
oblikovanjem i svrhom predstavljaju
pojedinacne prostorne identitete i mogu
utjecati na konkurentni identitet mje-
sta. Jedan od pokazatelja metode jesu
modeli prostornoga brandinga. Kon-
kurentni identitet mjesta predstavlja
skup Zeljenih znacajki koje pojedinome
mjestu omogucuju pozitivno pozicioni-
ranje i pretvaranje identiteta u vrijednu
nematerijalnu imovinu.

Podrucjem vezano za brendiranje mje-
sta bave se brojni teoreti¢ari, primjeri-
ce G. J. Ashworth, M. Kavaratzis i M.
Boisen, kojih su radovi koristeni kao te-
orijska polazista. TeoretiCar i prakticar
Simon Anholt Siri postojecu platformu
brendiranja uvodenjem pojma i defini-
ranjem cimbenika konkurentnog iden-
titeta. S tim u vezi ovo istrazivanje Cini
korak dalje i sagledava specificnu ulo-
gu arhitekture na podrucju brendiranja
mjesta i jaéanja konkurentnoga identi-
teta.

Cilj je istrazivanja utvrditi modele pro-
stornoga brandinga na podruc¢ju ma-
terijalne i nematerijalne kulturne basti-
ne te dizajniranoga prirodnog okolisa, a
vezano za obnovu naslijeda i/ili pri-
mjenu urbane suvremenosti. Metoda
istrazivanja temelji se na izdvajanju ka-
rakteristicnih studija slucaja i kompa-
rativnoj analizi svrhe, rezultata i uci-
naka njihova nastanka na drustveno,
ekonomsko i urbano okruzenje. Nasta-

nak i utjecaj pojedinacnoga prostornog
identiteta ovisi kako o razini autorske
kreativnosti, tako i o dozivljaju publike,
odnosno razumijevanju nastalog od
strane ciljanih javnosti. Priroda djela
uvjetuje znacenje djela. Ocekivani re-
zultat jesu tipoloski definirani modeli
prostornoga brandinga.

Primarno, modeli su razvrstani prema
lokaciji  arhitektonsko-urbanistickog
zahvata u tri skupine: modeli prostor-
nog brandinga povijesne jezgre, modeli
prostornog brandinga uzega urbanog
podru¢ja I modeli prostornog bran-
dinga cjelokupnoga podrucja grada.
Sekundarno, modeli su razvrstani pre-
ma vrsti zahvata na dva tipa: urbano
naslijede i urbana suvremenost. Dodat-
ni su kriteriji podrucje zahvata, karakter
zahvata i namjena zahvata. Primjerice,
model prostornoga brandinga povije-
sne jezgre tipa urbanoga naslijeda, na
podrucju materijalne kulturne bastine u
javnom prostoru, jest recentno obnov-
liena tvrdava Barone u Sibeniku.

Primjena dobivenih rezultata moguca
je u postupcima strateskog planiranja
kako na podru¢ju prostorno urbani-
stickog planiranja, tako i na podrucju
integralnoga razvojnog planiranja. Um-
rezivanje specificnih karakteristika po-
jedinoga prostora kroz ciljane arhitek-
tonsko-urbanisticke zahvate pridonosi
stvaranju pojedinacnih prostornih iden-
titeta kao prepoznajnica nekoga mje-
sta, a koje svojim znacenjem utjecu na
njegov konkurentni identitet.
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PROSTORNE STRATEGIJE
NEMATERIJALNA KULTURNA BASTINA
NEMATERIJALNA INDUSTRIJSKA BASTINA
PROSTORNI IDENTITET
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MODELI STVARANJA PROSTORNOG IDENTITETA
NA SVOJSTVIMA NEMATERIJALNE BASTINE

Razvoj i zaStita prostora prostornim
planiranjem ima uporiste i u elementi-
ma materijalne i nematerijalne bastine.
Dok se na materijalnu bastinu postupci
identifikacije potencijala mogu aplicira-
ti neposredno, na nematerijalnu basti-
nu se ne mogu, jer materijalna osnova
ne postoji. Instrumentarij u izradi pla-
nova primjenom legislative i planskih
metodologija, nije dostatan da osigura
zastitu vrijednosti nematerijalne basti-
ne te se ona samo deklarativno utvrdu-
je kao takova, ali bez konkretnih mjera.

Svojstva nematerijalne bastine se mogu
odrzavati jedino novim prostornim za-
hvatima koji dograduju bastinske vri-
jednosti, projicirajuci ih na konkretne
inovativne, razvojne programe. Kako je
okvir djelovanja u prostorno planerskoj
praksi neselektivan, jer neki programi
podupiru izgradnju identiteta, a neki su
tek samo razvojni, cilj je gospodarske
pokretace u nematerijalnoj bastini izlu-
Citi i materijalizirati.

Elementi nematerijalne bastine istrazi-
vani su na podrucju Opcine Buje i Gra-
da Otocca, obuhvatom manje slojevi-
tosti gdje se fokus usmjerava upravo
na lokalno. Osnova metode postavljena
je u studijama kartiranja potencijalnih
programa, radenima u stvarnom pro-
storu interdisciplinarnim postupkom.
Izlutene su emanacije bastine koje
proizlaze iz posebnosti geografskog i
kulturnog sita, oblici kulture naslijeda
tipologizirani kao: industrijska/obrtnic-
ka proizvodnja, proizvodni i usluzni

obrt, agro-proizvodnja, agro-prerada i
trzenje, gastro-bastina ili drugi vidovi
obi¢ajne kulture, unutar dvaju referent-
nih modela prostornih identiteta: tradi-
cijske nematerijalne bastine i proizvod-
ne nematerijalne bastine.

Cilj istrazivanja je ukazati na moguce
planerske postupke u primjeni eleme-
nata nematerijalne bastine za izgradnju
novih materijalnih vrijednosti. Procjena
bastinskih vrijednosti na izgradnju tak-
vog modela planskih smjernica, uklju-
Cuje sljedece varijable: a) pripada |i
dugoroc¢noj i zivoj tradicijskoj kulturi, ili
se gasi/ ugasena je te traZi obnovu; b)
je li za njezino oCuvanje potreban novi
prostorni okvir i prostorna intervenci-
ja ili nije; ¢) je li vrijednost registrirana,
rekognoscirana ili tek uocena u pola-
ziStima planiranja; d) je li vrijednost
prostorno limitirana, rasprsena ili ne-
specificna; e) je li vrijednost imanentna
izgradenom prostoru ili prostoru antro-
pogenog okruzenja; f) postoje i isku-
stva u konkretnom prostoru ili u analo-
gijama referentnih slucajeva.

Budué¢i da nematerijalna vrijednost
proizlazi, ali i nadilazi, okvire artefakata
koji je odreduju, a koji se stite instru-
mentima zastite materijalne bastine,
ona i nije vezana uz konkretni lokalitet,
vec kao obiljezje Sireg prostornog okvi-
ra postaje osnovom novih programskih
mogucnosti i inovativnih intervencija.
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MODELI STANOVANJA
|IZLOZBE PORODICA | DOMACINSTVO
PARTICIPATIVNI MODELI

STAMBENA ZAJEDNICA

ZAGREB

llustracija:

Stambena zajednica za 5.000 stanovnika
— centralni sadrzaji i njihov meduodnos
(Izvor: #++,1958.)
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UTJECAJ DIDAKTICKIH 1ZLOZBI
PORODICA | DOMACINSTVO NA PROMOVIRANJE
MODELA STAMBENIH ZAJEDNICA

Istrazivanje je usmjereno na formiranje
modela zajedni¢kog stanovanja nakon
Drugoga svjetskog rata. Osnovno je pi-
tanje koliko su didakticke izlozbe orga-
nizacije Porodica i domacinstvo, odr-
Zavane na Zagrebackom Velesajmu
od 1957. do 1960. godine, utjecale na
promoviranje modela stambenih za-
jednica u Urbanistickom planu Juznog
Zagreba.

Poslijeratno razdoblje obiljeZila je po-
treba za gradnjom velikog broja sta-
nova uz racionalnu uporabu materi-
jala i pravilno koristenje malobrojnih
arhitektonskih i gradevinskih struc-
njaka, tezec¢i ka novim modelima pla-
niranja i gradnje stambenih zgrada.
Krajem 1950-ih izrazito su bile aktual-
ne teme stanovanja u gradu. To su i
godine znacajnih dogadanja koja su
izravno ili posredno imala velik utjecaj
na daljnji tijek razvoja koncepta stana,
stambene zgrade, stambene zajedni-
ce | stambenog naselja, kao osnovnih
jedinica veceg sustava. Znacajnu ulogu
U naobrazbi stanovnistva i trazenja
novih modela stanovanja imale su
upravo medunarodne revijalne izloZbe
organizacije Porodica i domacinstvo,
koje su objedinjavale sve aspekte Zivo-
ta ,novog Covjeka" u ,novom drustvu’,
dok se edukacijska Izlozba drustvenog
standarda bavila posredno tom temom
i moguc¢im modelima stanovanja u
gradu. Vaznu su ulogu za tumacenje
drustvene opravdanosti novih stam-
benih zajednica imali i teorijski ¢lanci

u Casopisu organizacije Porodica i
domacinstvo.

Cilj ovog rada bilo je istrazivanje mogu-
¢eg utjecaja zagrebackih izlozbi, kao i
izloZbe Stan za nase prilike (Ljubljana,
1956.) na formiranje novih partici-
pativnih modela stanovanja u gradu.
Jedan od ciljeva je bilo analiziranje
pretpostavki za ostvarivanje tih mode-
la. Njihova provedba je bila moguca tek
uskladivanjem zakonske regulative te
donosenjem novih propisa i zakona o
nacionalizaciji gradevinskog zemljista,
Sto je bio preduvjet formiranja stambe-
nih zajednica. Uspostavljanje izvlaste-
nja zemljista u vec¢im gradovima je ta-
koder bio preduvjet formiranju novog
modela stambene zajednice.

Istrazen je i teoretski utjecaj na nove
poslijeratne modele stanovanja u vidu
stambenih zajednica. Temu stambene
(lokalne) zajednice moZemo pratiti jo$
od radova autora Cikaske skole i njiho-
ve kritike Zivota u velikom gradu i po-
tragom za ,malom drustvenom za-
jednicom".  Odabrani su primjeri za
istrazivanje | provedena je usporedba
izvedenih modela stambenih zajednica
i njihovih moguéih meduutjecaja na
primjerima dva nova grada — Brazilije i
Novoga Zagreba, koji su ujedno pred-
stavljali i odraz novih drustava. Uocava
se | jasna veza izmedu promoviranih
modela stambenih zajednica Didaktic-
kih izlozbi Porodica i domacinstvo i iz-
vedenog Urbanistickog plana za Juzni
Zagreb iz 1962. godine.

URBANIZAM NASLIJEDA | URBANISTICKI | PROSTORNI MODELI ZA OZIVLJAVANJE | UNAPRJEDENJE KULTURNOGA NASLIJEDA 99



| 4
(=)

HERU

Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

PLINSKA JAVNA RASVJETA

OBNOVA PLINSKE RASVJETE
GRADSKA PLINARA ZAGREB
URBANI DOZIVLJAJ

llustracija:
Naziga¢ u Mihanovicevoj ulici, prije 1914.
(izvor: Muzej Grada Zagreba)
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MODEL OBNOVE JAVNE PLINSKE RASVJETE
U ZAGREBU: UNAPRJEDENJE POVIJESNOGA

URBANOG DOZIVLJAJA'

Trenutacno je u gradu Zagrebu 239 ak-
tivnih plinskih svjetiljki — na povijesnim
lokacijama Gornjega grada, Kaptola i
Opatovine njih je 214, dok ih je unutar
Gradske plinare Zagreb jos 25.

Danasnja mreza plinske javne rasvjete
ne obuhvaca puno manji broj svjetiljki
od njihova poc¢etnoga broja (364), kada
je Ludwig August Riedinger, kao konce-
sionar, uveo plinsku javnu rasvjetu 31.
listopada 1863. Gotovo sve ostalo pro-
mijenilo se — od plina do plinske mreze.
U prvo se vrijeme plin dobivao suhom
destilacijom drva, zatim od kameno-
ga ugljena, od mineralnoga ulja i kon-
verzijom prirodnoga plina na znacajke
.gradskoga", dok se danas za njihov
rad koristi prirodni plin. Za plinsku mre-
zu najprije su se koristile cijevi od Celic-
noga lijeva, zatim celiéne jutirane cijevi
za glavne ulicne plinovode nazivnhoga
promjera DN 40, izmedu dvaju svjet-
skih ratova DN 80, zatim cijevi od lije-
vanoga zeljeza s tzv. union spojevima
na navoj, dok se danas koriste PE cijevi.
Povecao se i tlak u niskotlacnoj mrezi
koja dopire do potrosaca od pocetnih
6-7 mbara na danasnjih 1,1 bar.

Zadrzan je izvorni ruéni nacin paljenja
svjetiljki uz pomo¢ ,nazigaca". Danas
dva uniformirana djelatnika svakoga
predvecerja pale u Zagrebu plinsku jav-
nu rasvjetu i zacijelo pridonose ugo-
daju minulih vremena vise od ,Bamag"
sustava automatskog paljenja, koji ih je
na neko vrijeme bhio zamijenio. Primje-
rice, u Berlinu — gradu s najrazgranati-
jom plinskom mrezom u svijetu, koja je

neposredno prije Drugoga svjetskog
rata obuhvacala ¢ak 80.000 plinskih
svjetiljki, a danas ih je vise od 36.000 u
funkciji — pri paljenju plinske rasvjete
primjenjuje se automatsko elektricno
paljenje s napajanjem sustava sunce-
vom energijom preko kolektora.

Zagreb je na vrhuncu razvoja plinske
rasvjetne mreze imao 1975 svjetiljiki s
4780 plamenova (kandelabri ,frank-
furtskog" tipa s 5 plamenova), a prije
pocetka obnove gradske javne plinske
rasvjete bilo je svega 70-ak svjetiljki.
Prepoznata je vrijednost plinske rasvje-
te kao dijela turisticke ponude Zagreba,
ali zbog krize zastalo se sa Sirenjem
plinske rasvjete u TkalGicevoj i drugim
ulicama Gornjega grada i Kaptola. U
planu je ocuvanje i dodatno prosirenje
plinske javne rasvjete s replikama prvo-
bitnih svjetiljki, kakve su postavljene
2013. godine na Markovu trgu (izvorne
su s trga uklonjene prije Drugoga svjet-
skog rata).

U Zagrebu je tako, koliko to tehnicki
uvjeti dopustaju, primijenjen model ob-
nove izvornoga oblika plinske gradske
rasvjete i model revitalizacije urba-
noga ugodaja primjenom povijesnih
svjetiljki i tradicijskim ru¢nim nacinom
paljenja.

1 Ovaj je rad financirala-sufinancirala Hr-
vatska zaklada za znanost projektom
IP-2016-06-2015 - Modernizacija ur-
banoga Zivota u Hrvatskoj kroz prizmu
razvoja komunalne infrastrukture u 19. i
20. stoljecu.
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(RE)VALORIZACIJA

REGISTAR KULTURNIH DOBARA RH
ODRZIVA NAMJENA

MODELI UPRAVLJANJA
REVITALIZACIJA
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REVITALIZACIJA KULTURNE BASTINE
— ACTIO (NON) EST REACTIO

Izreka ,Svako istrazivanje je unistava-
nje", ¢esto ponavljana medu arheolo-
zima, misao je na koju se valja vracati
pri osmisljavanju projekata istrazivanja,
konzerviranja, restauriranja, prezentira-
nja, te, u konacnici, i revitaliziranja kul-
turne bastine. lako zloslutna, ova izreka
upucuje na prijeko potreban oprez s
kojim valja razmotriti sve Cimbenike
potrebne da bi se napustenome kultur-
nom dobru ponovno vratio zivot, ali i
probleme na koje se nailazi kada poc¢ne
operativna provedba idejnoga plana.

Dobrim idejama unato¢ te radi sve vece
Zelje za revitalizacijom i ukljucivanjem
kulturne bastine u turisticke sadrzaje,
valja navesti ¢imbenike koji mogu us-
poriti provedbu. Uz brojnost kulturnih
dobara, nedostatna financijska sred-
stava i (pre)malen broj struénjaka, vaz-
no je ukazati na nedovoljnu komunika-
ciju s lokalnom samoupravom (a time |
s konacnim korisnikom) te slabo inter i
intra sektorsko povezivanje (s nagla-
skom na nedovoljnoj premrezenosti
interdisciplinarnih znanja i kompeten-
cija). Dodajmo tome i ¢esto nerealna
oc¢ekivanja (od idejnih koncepata do
osiguravanja potrebnih sredstava), po-
tesSkoc¢e pri osmisljavanju sadrzaja u
odnosu na razmjerno malen broj po-
sjetitelja (pogotovo u kontinentalnoj
Hrvatskoj), opasnost od iscrpljivanja
kulturnoga dobra s negativnim poslje-
dicama te neravnotezu izmedu suvre-
menih potreba i zakonom propisanih
uvjeta za koristenje i namjenu kulturnih
dobara.

Uvazavajuci navedeno pri upravljanju
raznorodnim grupama kulturnih do-
bara, potrebno je da modus operandi
bude prilagoden realno i pragmati¢no
odredenim moguénostima. Uz (re)va-
lorizaciju vrijednosti i odredivanje dru-
gih ¢imbenika (od pristupnih komuni-
kacija do troSkova izvodenja radova),
potrebno je uzeti u obzir i analize, kao
Sto suSWOT, CBA (cost benefit analysis),
TIAS (tourism impact attitude scale),
WTP (willingness to pay), te CMV (con-
tingent valuation method). Ishode tih
promisljanja valja uskladiti s prioritet-
nom listom zasnovanom na Registru
kulturnih dobara.

Moguce je odrediti tri osnovna modela
upravljanja. Prvim modelom obuhvade-
na su kulturna dobra za koja je potrebno
osigurati samo dokumentaciju postoje-
¢ega stanja i osnovnu vidljivost. U drugi
model mogu se pretpostaviti dobra koja
je moguce povezati u tematske cjeline i
izvesti radove do stupnja konzervirane
ruSevine (pri ¢emu su nova namjena
spomenici per se). Tre¢im pretpostav-
ljenim modelom obuhvacena su kultur-
na dobra za koja su sve gore navedene
vrijednosti pozitivne te postoji realna
moguc¢nost da se novim sadrzajima
osigura njihova revitalizacija.

Bez obzira na nacin dijeljenja prema
grupama ili modelima upravljanja, valja
imati na umu da su nasSe akcije samo
kontrolirano upravljanje promjenama i
da je odrzavanje neminovnost uzroko-
vana prolaznosSéu vremena.
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KULTURNA INFRASTRUKTURA GRADA
POVIJESNI URBANI KRAJOLIK
URBANISTICKO PROJEKTIRANJE
URBANISTICKA KONZERVACIJA
KVALITATIVNO | KVANTITATIVNO MAPIRANJE

llustracija:

Pogled na povijesnu jezgru Splita

s Dioklecijanovom palacom,
UNESCO-ov spomenik svjetske bastine,
u Sirem urbanom kontekstu

(foto: Zoran Alajbeg, 2015.)
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MODELI INTERDISCIPLINARNOG MAPIRANJA:
INTEGRACIJA STRATEGIJA KONZERVACIJE

| URBANISTICKOG PROJEKTIRANJA

U PROSTORIMA GRADITELJSKOG NASLIJEDA

Promatranje graditeljske bastine kao
integralnoga dijela urbane cjeline i pro-
jekti urbane regeneracije temeljeni na
koheziji raznolikih dijelova grada putem
kulturne infrastrukture — ispituju se di-
llem svijeta. U fokusu je autentic¢nost,
kvaliteta i medusobna povezanost jav-
nih prostora grada — od povijesnih do
onih u nastajanju — putem discipline
urbanistickoga projektiranja. Takav pri-
stup ukazuje na potrebu za ujedinje-
njem razvojnih i konzervatorskih stra-
tegija na nacionalnoj i lokalnoj razini.

Zahvaljujuci konceptu povijesnoga ur-
banog krajolika, kulturna bastina vise
se ne percipira niti istrazuje izolirano od
prostornoga i drustvenoga konteksta
grada. Urbanisticko naslijede tako
predstavlja dinamiénu, raznoliku i slo-
jevitu strukturu koje prostorni elementi
bivaju analizirani kroz njihove lokacij-
ske, morfoloske, povijesne, kulturne i
drustvene karakteristike. Urbanisticka
konzervacija vezuje se za planerske
procese s ciliem ocuvanja integriteta i
autenti¢nosti graditeljske bastine, Sti-
te¢i pritom participativnim pristupom
jednako i nematerijalnu bastinu. Stoga
se pojavljuje potreba za razvojem no-
vih, interdisciplinarnih istrazivackih
modela.

Na primjeru Splita, grada s povijesnom
jezgrom pod zastitom UNESCO-a, de-
monstrira se zacetak pristupa pomocu
kojeg bi vrijednosti bogate povijesne
jezgre mogle biti istaknutije i ucinkovi-
tije u kulturnom, drustvenom i ekonom-

skom smislu. Polaziste za prihvacanje
suvremenih preporuka UNESCO-a, od-
nosno formiranje strategije razvoja po-
vijesnoga grada ujedinjenjem urbani-
stickog i konzervatorskog pristupa jest
u uspostavi i razvoju otvorenoga sus-
tava podataka: baze znanja formirane
putem interdisciplinarnih modela kvan-
titativnog i kvalitativnog mapiranja.

Tehnike biljeZzenja i razumijevanja pro-
stora variraju od fizickog mjerenja i
skupljanja kvantitativnih podataka do
kvalitativne interpretacije prostora kroz
interakciju Covjeka i mjesta. Kvantita-
tivnim metodama mapiranja bastine u
Siremu urbanom kontekstu (urbana
morfologija, ekologija i arheologija, ko-
munikacijska mreza, ekonomski poten-
cijal, (kulturne) institucije itd.) pridru-
Zuju se kvalitativne metode mapiranja
(doZivljaj prostora, memorabilnost, et-
nologija svakodnevice, osjetljivost po-
vijesnoga urbanog krajolika itd.), kojima
se detektiraju vrijednosti i specificnosti
urbanoga sustava.

Interdisciplinarni modeli mapiranja, koji
uz urbanizam i konzervaciju ujedinjuju
i sociologiju, ekonomiju i druge rele-
vantne discipline, pridonose cjeloviti-
jem vrjednovanju bastine i razumijeva-
nju problema fragmentacije urbanoga
prostora. Njihova interpretacija daje
ulazne podatke za konkretne zahvate u
javnom prostoru u cilju uspostave ko-
herentne urbane cjeline ugodne za Ziv-
lienje, razvijajuci pritom daljnju istrazi-
vacku metodologiju.

103



| 4
(=)

HERU

Znanstveni kolokvij
Zagreb, 2017.

KULTURNO NASLIJEDE
ZAKONODAVSTVO KULTURNOG NASLIJEDA
STRUCNI | JEZICNI POJAM
JEDNOZNACNOST | RAZUMLJIVOST POJMA
POJMOVNIK

llustracija:

Cuvanje, oduvanje, zastita (Izvor: ENCARTA
World English Dictionary, 2006.)
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POJMOVNIK KULTURNOG NASLIJEDA
— MODEL ZA PRIMJENU U ZAKONODAVSTVU

U znanstvenom i stru¢nom okruzenju
pri izradi prostornoplanskih dokume-
nata, koji mogu imati posredan ili nepo-
sredan utjecaj na postojece vrijednosti
kulturnog naslijeda, od velike je vaz-
nosti pravilno uvodenje, tumacenje |
koristenje strucnih izraza i pojmova,
kao i njihova medusobna uskladenost
s odgovaraju¢im zakonskim dokumen-
tima. Da bi se to ostvarilo, presudna je
jednoznacnost i pravilno razumijevanje
nekog pojma, i to ne samo na materin-
skom jeziku i struci ve¢ i pojma napi-
sanog i opisanog na stranom jeziku.
Koristenjem internetskih prevodilackih
alata, gdje je postupak prijevoda za-
snovan na prevodenju rije¢-po-rijec,
moze doci do suprotnih/pogrjesnih pri-
jevoda istoga pojma koristenog u razli-
¢itim drzavama. To je osobito izrazeno
kod pojmova na engleskom jeziku, sto
je sluzbeni jezik nekoliko svjetskih drza-
va kojih se gramaticka i pravopisna
pravila medusobno znatno razlikuju, te
njihova prijevoda i koristenja u Republi-
ci Hrvatskoj. Cesto su loSe prevedeni, a
najlosije je rjeSenje njihovo koristenje
kao tudice u hrvatskom jeziku jer to
stvara poteskoce u provedbi zakona i
prostornoplanskih dokumenata.

Provedeno istrazivanje bilo je usmjere-
no na englesko govorno podrucje, ali
koristeni koraci mogli bi se primijeniti i
za druge svjetske jezike. Kao prvi u nizu
koraka u stvaranju modela za primjenu
pojmovnika kulturnog naslijeda u zako-
nodavstvu provedeno je prikupljanje i
pregled velikog broja svjetski priznatih

I primjenjivanih stru¢nih pojmovnika.
Nakon odabira pojmova bitnih za kul-
turno naslijede proveden je doslovni
prijevod njihova znacenja i ,sluzbenih”
opisa uz postivanje jezi¢nih pravila hr-
vatskoga jezika (izbjegavanjem koriste-
nja udomacenih tudica). Tom je prili-
kom uoc¢ena velika razlika u pojasnjenju
istih pojmova (npr. conservation, pre-
servation, protection,...) u jezicnom opi-
su (ENCARTA World English Dictionary)
s opisom u razlicitim pojmovnicima,
koje je vrlo cesto davalo i suprotno
znacenje. Sljededi korak u izradi mogu-
¢eg modela za izradu i primjenu poj-
movnika kulturne bastine u hrvatskom
zakonodavstvu jest odabir pojmova
primjenjivih na kulturnu bastinu u Re-
publici Hrvatskoj te prijedlog njihova
podrobnog opisa postujuéi zahtjeve i
potrebe struke. Tako odredeni i opisani
pojmovi predstavljali bi samostalan
strucno-znanstveni uradak koji bi bio
prihvacen od strane strucnih udruze-
nja i zakonodavnih tijela te time postao
jedan od obveznih zakonskih dokume-
nata (Pravilnik). Na taj bi nacin Pojmov-
nik postao potpuno neovisan u odnosu
na Ceste promjene zakonskih dokume-
nata, a to je bitno radi stvaranja uvjeta
za trajno i jednoznacno Cuvanje/oCu-
vanje/zastitu kulturnih vrijednosti kroz
izradu i provedbu prostornoplanskih
dokumenata.
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MODELI ZASTITE KULTURNOG NASLJEDA
U PROSTORNO-PLANSKOJ DOKUMENTACIJI

Svrha je ovoga rada prezentirati mode-
le zastite kulturnog naslijeda u prostor-
no-planskoj dokumentaciji. U istrazi-
vanju provodi se usporedba odredbi
nacionalnih zakona i strategija, koje
ureduju predmet istrazivanja, a prema
zahtjevu o zastiti uredenoj sustavom
prostornog uredenja. Provodi se i ana-
liza institucionalnog okvira uredenja
mjera zastite na razini drzave i jedinica
lokalne i regionalne samouprave, prav-
nih i fizickih osoba, ustroj, ovlasti i dje-
lovanje subjekata.

U radu se analizira prvenstveno zastita
kulturnog naslijeda u dijelu koji se od-
nosi na materijalnu nepokretnu kultur-
nu bastinu (graditeljsku bastinu, kop-
nenu i podvodnu arheolosku bastinu te
kulturne krajolike prirodnog i artificijel-
nog porijekla) utvrdenu Zakonom o za-
stiti | ocuvanju kulturnih dobara i Stra-
tegijom zastite, ocuvanja i odrZivog
gospodarskog koristenja kulturne ba-
stine RH. Uz to analiziraju se vrste za-
Sticenih podrucja dijelova prirode kao
sastavnice kulturnih krajolika i mjere
njihove zastite definirane Zakonom o
zastiti prirode kao i podruc¢ja posebnih
obiljezja, te posebna podrucja zastite
obalnih podru¢ja mora koja se stite
mjerama zastite propisanim Zakonom
o0 prostornom uredenju.

U radu je koristena usporedbena meto-
da identifikacije dionika aktualnog na-
cionalnog institucionalnog okvira za-
Stite  kulturnog naslijeda, definiranja
predmeta zastite i njihova kategoriza-

cija, obveze i prava subjekata u odr-
Zavanju, zastiti, upravljanju, koristenju i
financiranju opstojnosti kulturnog na-
slijeda u kontekstu strategija, zakon-
skih i podzakonskih akata iz podrucja
zastite i ocuvanja kulturnih dobara, za-
Stite prirode i prostornog uredenja.

Rezultati istraZivanja pokazuju hetero-
genost pristupa predmetu zastite kul-
turnog naslijeda, njegova definiranja,
vrsta i obuhvata mjera zastite, dionika
koji ih utvrduju i provode na nacional-
noj, regionalnoj i lokalnoj razini i u okvi-
ru njihove nadleznosti.

Rezultati ukazuju na potrebu medu-
sobnog povezivanja i izrade jedin-
stvenih opcih kriterija za identifikaci-
ju, kategorizaciju, vrednovanje, zastitu
kulturnog naslijeda i mogucénosti dopri-
nosa prostorno planskih dokumenata
unaprjedenju gospodarskih aktivnosti
aktivnim  ukljucivanjem kulturnog na-
sljeda u svakodnevni zivot stanovnika.

U ovome istrazivanju identificirana su
Cetiri osnovna modela predmeta zasti-
te kulturnog naslijeda: model tipologi-
zacije (vrste i veli¢ina predmeta zasti-
te), model kategorizacije (vrjednovanje
znacaja predmeta zastite), model obli-
ka i obima (funkcijski status i oblik ko-
ristenja), model financiranja (izvori i
nacin financiranja). Izborom i kombina-
cijom triju sastavnica iz pojedinih na-
vedenih modela, postupkom horizon-
talne i vertikalne integracije dobiva se
81 derivacija tih modela zastite kultur-
nog naslijeda.
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JOSIPA BLAZEVIC-PERUSIC
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Tema o modelima revitalizacije nedvojbe-
no je naglasena u naslovu kolokvija, ali nije
manje vazno istaknuti nuzni interdiscipli-
narni pristup u sagledavanja tog pitanja. To
dijelom proizlazi iz izbora predavaca koji su
prezentirali svoja iskustva i stavove o kom-
pleksnim i izrazito zahtjevnim metodama
zastite i revitalizacije kulturne bastine i to
iz razli¢itih gledista njihovih Zivotnih i pro-
fesionalnih opredjeljenja. U tom slijedu je
ipak primjetan manji obim iznesenih isku-
stava struénjaka vezanih uz urbanisti¢ko i
prostorno planiranje kao vaZzne sastavnice
kompleksnih zadaca revitalizacije. Osim $to
nose vise desetljetno iskustvo u izradi i pro-
vedbi razli¢itih razina prostornih planova u
istovremenoj suradnji s konzervatorskom
sluzbom i prema potrebi drugim struka-
ma, bili su po prirodi stvari upuceni kroz
prostorno planiranje na sveobuhvatni oblik
rieSavanja i oblikovanja razli¢itih struktura
u prostoru. Prostorni planovi su kroz svoje
sadrZajne sastavnice i status pravnog akta
postali i ostali nezaobilazni okvir za odgovor
o modelu revitalizacije.

Stav da dosadasnji modeli revitalizacije
kulturne bastine ne daju zadovoljavajuce
rezultate ne treba promatrati stati¢no, jer su
rezultati upravo onakvi kakve se u najvecem
broju slu¢ajeva moglo i ocekivati. Za takvu
ocjenu valja uzeti u obzir sva demografska,
drustvena, gospodarska i obrazovna zbiva-
nja i ucestale promjene tijekom tih desetlje-
¢a te iz njih proisteklih uvjetovanosti i (ne)
mogucnosti na svim razinama odlucivanja.
Osobito se mogu istaknuti ratna zbivanja u
kojima je upravo razaranje kulturne bastine
bilo cilj i snazan alat vojne taktike za demo-
raliziranje stanovnistva.

Posljednjih godina zapaza se na skupovima
u vezi zastite kulturne bastine kritika posto-
jeéeg sustava prostornih planova radi ne-
prilagodenosti za kulturno povijesne cjeline,
kao i izostanka integralnog pristupa kojim
bi se trebalo osigurati aktivno sudjelovanje
svih dionika (gradani, vlasnici nekretnina,
gospodarstvenici, struc¢na i upravna tijela
lokalne vlasti, lokalne i druge institucije, ci-
vilno drustvo, struc¢njaci u razlicitim discipli-
nama te druge interesne skupine).

U tom smislu za uc¢inkovito planiranje revi-
talizacije kulturno-povijesnih cjelina zahti-
jeva se posebna vrsta prostornih planova
- konzervatorsko-urbanisti¢ki plan zasti-
¢ene povijesne cjeline te plan upravljanja
(provedbe). Smatra se i da postojeci sustav
obaveznog ukljucivanja javnosti u planerske
procese treba nadograditi aktivnim sudjelo-
vanjem u iznalaZenju modela zastite javnog
interesa ve¢ u najranijoj fazi izrade takvih
planova. Razmatra se i njihova provedivost,
te potreba iznalaZzenja nacina rjesavanja
imovinsko-pravnih odnosa te trajne finan-
cijske podrske.

Po uzoru na Operativne smijernice za pri-
mjenu Konvencije o svjetskoj bastini (Ope-
rational Guidelines for the Implementation
of the World Heritage Convention, UNESCO,
WHC, 2016), kojima je od 2005. ukljucen
formalni zahtjev za odrZivim upravljanjem
(sustainable management) lokalitetima
svjetske bastine, na temelju odgovarajuéeg
plana upravljanja ili drugog dokumentira-
nog sustava kojim se mora detaljnije odre-
diti kako treba ocuvati izvanrednu sveopéu
vrijednost takvog lokaliteta, smatra se da
je za sve cjeline bez obzira na veli¢inu i vri-
jednost nuzno donoSenje plana upravljanja
uz akcijski plan. Tim se dokumentom defi-
niraju kljuéne aktivnosti za razvoj i odrzivo
upravljanje povijesnom cjelinom te razra-
da u okviru glavnih provedbenih aktivnosti:
odrzivost namjene prostora, modeli financi-
ranja, modeli upravljanja te pracenja i kon-
trole provedbe. Ako se ima na umu broj od
gotovo 500 zasti¢enih odnosno preventivno
zasticenih kulturno-povijesnih cjelina u Hr-
vatskoj tada realnost takvih zahtjeva dolazi
ozbiljno u pitanje u kraéem vremenu. Pro-
izlazi da bi na strateskoj razini trebalo izra-
diti listu prioriteta s obzirom na vrijednost
cjeline, njezino fizicko stanje, depopulacij-
ske procese i dosadasnje intervencije u ko-
mercijalizaciji bastine i ekspanziji turisticke
monokulture. Pritom treba uvaZziti zahtjev-
nost sadrZaja i participativnog postupka
izrade takvog dokumenta, koja bi tesko iz-
drzala vec¢ poslovi¢nu krivnju sustava plani-
ranja za nedostatak investicijskih zahvata.
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Buduci da je iz iskustva poznato da okolnost
pokrivenosti prostora prostornim planovi-
ma i konzervatorskom dokumentacijom ne
jamdi i njihovu uspjesnu provedbu u oceki-
vanim razumnim rokovima, u dokumentima
jedinica lokalne uprave ipak bi bilo potreb-
no nedvojbeno utvrditi institucionalni okvir
za ostvarivanje plana kojim se revitalizira
odredena kulturno-povijesna cjelina odno-
sno sve cjeline na njenom podrucju ovisno
o lokalitetu, zakonodavnoj infrastrukturi,
vlasnistvu, vrsti lokaliteta i drugim ¢imbe-
nicima.

Kako se priprema izrada novog Zakona o
prostornom uredenju, proizlazi dobra prilika
za pokretanje rasprave o navedenim insti-
tutima, bilo kao novele zakona ili vracanje u
meduvremenu brisanih odredbi (npr. pret-
hodna rasprava u fazi izrade nacrta prijed-
loga plana).

Iskustvo struke pokazuje da je moguce pri-
hvatiti stanoviste da svrha revitalizacije nije
uvijek potpuna rekonstrukcija povijesnih
oblika, ve¢ uspostava takvih rjesenja u koji-
ma ¢e prepoznati povijesni sadrzaj, znakovi
i simboli u strukturi naselja uz emocionalni
poticaj postati potencijal moguéeg kreiranja
novih vrijednosti.

Kada se govori o potrebi promjene nekog
pristupa ili ponasanja, u Cesto koristenoj
sintagmi “za 21. stoljece", revitalizaciju se
moze sagledati u kontekstu opisane kom-
pleksnosti kao model difuznih sustava koji
se povezani brojnim interakcijama i dijalo-
gom izmedu razli¢itih ¢imbenika. Osim toga
vazno jerevitalizaciju kulturne bastine pove-
zati uz odrzivost kao rezultat dugotrajnog i
zahtjevnog procesa odrzivog razvoja. U tom
je procesu potrebno postivanje posebno-
sti povijesnih, kulturoloskih, populacijskih,
ekonomskih, religijskih i drugih raznolikosti;
uvodenje predostroznosti razmatranjem ra-
zlicitih scenarija i mogucénosti u sluc¢ajevima

Kao prilog raspravi i zaklju¢ku kolokvija, s
posebnim osvrtom na arhitektonsko pro-
jektiranje u kontekstu revitalizacije i una-
priedenja graditeljske bastine, potrebno je
istaknuti da arhitekturu u tom procesu nije
dostatno promatrati samo kao oblikovni
izriGaj, ve¢ kao rezultat oblika multidisci-
plinarnog znanja. Arhitektonska estetika je
nuzna, ali ne i dovoljna za vracanje Zivota
gradevini ili urbanom sklopu, koji treba nasu
intervenciju za novi Zivot.

U tom smislu kolokvij usmjerava proble-
matiku revitalizacije na sve ¢imbenike, koji
relevantno utjecu ili mogu utjecati na de-
finiranje potreba i modela arhitektonskog
programiranja  kao nuznog preduvjeta
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nepredvidivih dogadaja; omogucavanje pri-
lagodljivosti kreativnim i brzim alternativnim
akcijama uslijed neocekivanih promjena bio
i tehno sfere. Ovakvi modeli revitalizacije
mogu se osobito primijeniti u slucajevima
revitalizacije industrijske bastine.

Zakljucno, treba istaknuti da se modeli re-
vitalizacije u pravilu vezu uz osnovnu funk-
cionalnu usmjerenost revitalizacije pojedine
cjeline, koja se u Hrvatskoj snazno oslanja
na i uz turizam u svim njegovim oblicima.

Razvoj turizma koji se pokrece valoriza-
cijom kulturne bastine danas je aktualna
tema u svim prostornim kontekstima. Raz-
matranjem mogucénosti prilagodbe kulturne
bastine potrebama turistickog trzista moze
se zakljuciti da turisticka ponuda ovisi o
znanju i vjestinama kljuénih nositelja kul-
turno-turistickog razvoja za koji je potrebno
unaprijediti i sustav obrazovanja. Turizam u
gradovima se ¢esto temelji upravo na kul-
turnom naslijedu s bitno veéim brojem mo-
gucih atrakcija i ponuda za dolazak turista.
Naprotiv, manja povijesna naselja pronala-
ze turisticku atraktivnost i ponudu u vlastitoj
autenti¢nosti bez narusavanja sklada Zivlje-
nja i vrijednosti bastine kroz jedinstveni po-
vijesni i gospodarski odrzivi koncept.

Temeljna zadaca svake revitalizacije je po-
boljSanje uvjeta Zivota stanovnika tako da
doprinos aktivnosti turizma valja cijeniti
kroz gospodarski oporavak i blagostanje
koji osuvremenjuju okruzenje tradicijskih
vrijednosti i donose relativno brzi ucinak,
ali ne nuzno i kvalitetnu obnovu povijesnih
vrijednosti.  Nekontrolirana turistifikacija
naselja moze dovesti do gubitka njihove po-
sebnosti brojnim postupcima s obiljezjima
unifikacije.

Zadrzimo zato koliko je to moguée nacelo
da je svako naselje posebno i pristupimo re-
vitalizaciji uvazavanjem tih posebnosti.

uspjesnog daljnjeg projektiranja, izvedbe i
upravljanja obnovljenom gradevinom. Re-
vitalizacija se u tom kontekstu moze ra-
zumijevati kao reaktivna pojava koja potvr-
duje ili drugacije redefinira proces obnove
naslijedene gradevine ili urbanoga sklopa.
Ona postaje provjera modela koji ju pretpo-
stavlja i proces koji svojom autonomnoséu
moZze bitno pomaknuti granice koje su mu
pretpostavljene.

Uspjesnost modela revitalizacije i unaprje-
denja kulturnog nasljeda na taj nacin po-
staje ovisna o krajnjem korisniku, te dobiva
SVOj puni smisao i znac¢aj u konaénom pri-
hvacéanju i uporabi od strane onih kojima je
i namijenjena.
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Nekoliko je uvazenih govornika na znan-
stvenom kolokviju istaknulo vaznost uklju-
Civanja gradana u odlucivanje o kulturnoj
bastini te vaznost multidisciplinarnog pri-
stupa bastini. Nadovezuju¢i se na njihova
izlaganja, te na vrlo uvjerljive komentare
moderatorice o vaZnosti emotivne pove-
zanosti ljudi i prostora, iznijela bih, kao po-
litolog, neke uvide iz nedavno provedenog
deliberativnog anketiranja (eng. deliberative
polling) o prioritetima za obnovu karlovacke
stare gradske jezgre («Zvijezda»). Delibera-
tivno anketiranje je posebna metoda ispi-
tivanja javnog mnijenja za ciju elaboraciju
ovdje nema prostora, a provedeno je u sklo-
pu projekta Star Voice: karlovacko javno-ci-
vilno partnerstvo za sudjelovanje gradana
I povecanje transparentnosti revitalizacije
stare gradske jezgre - Zvijezde' (viSe o pro-
jektu: www.glaszvijezde.eu).

Rezultati anketiranja govore u prilog ko-
mentara i hipoteze moderatorice jer na pi-
tanje odakle treba poceti revitalizacija stare
gradske jezgre Karlovca, ispitanici su dali
prednost glavnoj gradskoj ulici (Radi¢eva),
koja je nekad bila srediste drustvenog Zi-
vota Karlovca, a danas je zapuStena i na-
pustena. Cini se da su gradani Karlovca
emotivno, sje¢anjima i iskustvima vezani za
urbani prostor stare gradske jezgre — pogla-
vito njezine glavne ulice pa stoga smatraju
da je to prioritet za obnovu i revitalizaciju.
Na drugom mjestu, po odgovorima ispita-
nika, bio je glavni gradski trg koji je takoder
okruzen ¢ak trima napustenim i rusevnim
zgradama, a nekad je bio glavna gradska
trznica — Stari plac. U grupi pitanja vezano
za napustene zgrade na glavnom gradskom
trgu bili su ponudeni razni sadrzaji — od
komercijalnih, administrativnih, poslovnih
i obrazovnih, a najveéi se broj ispitanika
izjasnio za obrazovne i studentske sadrza-
je Veleucilista u Karlovcu i Glazbene Skole
Karlovac. Treci prioritet, prema odgovorima
ispitanika, jest obnova stambenih zgrada i
vracanje stanovnika u Zvijezdu, a obnova,
odnosno rekonstrukceija tvrdavskoga sklopa
(zidova i grabista) je bila zadnji prioritet.

Vazno je dodati nekoliko objasnjenja i ogra-
da o ovom istrazivanju i istaknuti speci-
ficnost zvjezdolikog tvrdavskoga sklopa u

Karlovcu. Ponajprije, postoji statisticki zna-
¢ajna razlika medu odgovorima ispitanika
koji Zive u staroj gradskoj jezgri i ispitanika
iz ostalih dijelova Karlovca kada se radi o
prioritetu obnove stambenih zgrada i rekon-
strukcije tvrdavskoga sustava. Ocekivano,
stanovnici stare gradske jezgre, vise nego
ostali gradani Karlovca, daju prednost ob-
novi stambenih zgrada, a stanovnici ostatka
Karlovca ¢eSée daju prednost rekonstrukciji
tvrdavskoga sustava, iako je redoslijed prio-
riteta kod obje skupine isti. Nadalje, tvrdav-
ski sustav je pretvoren u park i nije, poput
nekih drugih tvrdava, fizicka struktura koja
stoji u prostoru bez funkcije ili s neodgo-
varaju¢om funkcijom kojoj treba ulaganje
i odrzavanje. Tvrdavski sustav odavno je
javni parkovni prostor, a prijedlog njego-
ve rekonstrukcije znaci ponovnu izgradnju
nestalih dijelova tvrdavskog sustava s ci-
liem prezentacije i eventualnoga turistickog
koristenja. | zadnja napomena jest da su
ispitanici u ogromnom postotku ,priznali”
vrijednost tvrdavskog sustava kao vrijedne
bastine, samo Sto nisu rekonstrukciju tog
sustava stavili na prvo mjesto u smislu po-
Zeljnog prvog koraka za revitalizaciju stare
gradske jezgre.

Zaklju¢no, iako je na Fakultetu politickih
znanosti obuhvatna analiza podataka jos u
tijeku, moze se re¢i da i ovi preliminarni po-
daci podupiru tezu iz izlaganja ,Modeli una-
prijedenja kulturnog naslijeda Sibenika" dr.
sc. lvice Poljicka o potrebi briznog uskladi-
vanja potreba turizma i stanovanja u starim
gradskim jezgrama, zatim teze o vaznosti
emotivnih veza izmedu ljudi i prostora, te
vaznost ,duha mjesta" (genius loci), o kojem
se takoder govorilo kao o bitnoj sastavnici
kulturnog naslijeda.

1 Nositelj projekta Star Voice je bila Udru-
ga za drustveni razvoj KA-MATRIX, a
partneri su bili Grad Karlovac, Fakultet
politickih znanosti Sveucilista u Zagrebu
I Veleuciliste u Karloveu, te Polka — udru-
ga za razvoj gradanske i politicke kulture
Karlovac. Vrijednost projekta je 152.988,07
eura, a sufinanciran je sredstvima Europ-
ske unije, Ureda za udruge Vlade Republike
Hrvatske i Fakulteta politickih znanosti.
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Izv.prof.dr.sc. BOJANA BOJANIC OBAD SCITAROCI

Svi mi znamo za sedam svjetskih Cuda, koja su materijalizacije velikih snova, velikih
vjestina i velikoga rada. Danas u doba globalizacije imamo tisu¢u puta sedam ¢uda,
koja trebaju upravljanje i vodenje.

Kulturno naslijede nije samo vidljivo na povrsini, ve¢ sadrzi moc¢ slojeva vremena
i razvoja. Slojevi su se stvarali, mijeSali, nestajali i gomilali snagu koju pokusava-
mo objasniti konceptom urbane emanacije. Urbanu emanaciju moZzemo usporediti
sa snagom izgubljene Troje. Ne postoji jedna Troja, postoji najmanje deset slojeva
Troje, jedan iznad drugog, pokazujuci da se ne treba bojati Boga Poseidona — onog
koji trese Zemlju, onog koji poznaje mnoge stvari i koji je Cesto emanirao i mijenjao
povijest svojom snagom, skrivajuéi i ponovno otkrivajuéi skrivene slojeve bastine.

Koncept emanacije kulturnog naslijeda predstavlja koncept moci nase proslosti,
koja je oko nas i ceka da pronademo alate za promicanje i promjenu te moci u nesto
korisno, vodeci nas prema modelu upravljanja bastinom — od globalnog do glokal-
nog — karakteriziranog i lokalnim i globalnim razmatranjima.

Kulturno naslijede treba prepoznati i koristiti kao jedan od temeljnih razvojnih re-
sursa, te bi planskom i lokalnom razvoju, koji se temelji na kulturnom naslijedu,
trebao posluZiti kao jedan od osnovnih alata za napredak. Upravljanje kulturnim
naslijedem kao strateskim resursom donosi i povratnu kapitalizaciju naslijeda
omogucavajuci joj samoodrzZivost.

Treba uspostaviti odnos izmedu bastine i odrzivosti u povijesnim urbanim krajo-
licima te potaknuti nove teme istrazivanja kulturnog naslijeda i njegove vaznosti
za znanost i razvoj drustva. Teme moraju sadrzavati odabir prihvatljive namjene,
prikladne ekonomske kriterije i primjerene modele upravljanja.

Cilj je istrazivanja razlicitim modelima pokazati moguce ulaze, izlaze i implikacije
svega sto je djelovanje na i s kulturnom bastinom, ukljucujuci i prikaze posljedica
proaktivnog i reaktivnog djelovanja.

Prije svega ocCigledna je potreba razvijanja snaznog i usmjerenog upravljanja kul-
turnom bastinom. Neophodno je traZenje stalne ravnoteze ili u nekim slucaje-
vima neravnoteze izmedu resursa i upravljanja. Potrebno je razmisljati o novim
aspektima upravljanja kulturnim naslijedem u praksi, koja jo$ uvijek odrazava
disciplinsku izolaciju i nepovezanost motrista razlicitih struka.

Potrebni su nam programi koji integriraju naslijedene materijalne i nematerijalne
vrijednosti kulturne bastine s danasnjim programima odrzivog razvoja i klimatskih
promjena.

Nastojimo identificirati i naglasiti moguénosti za cjelovito sagledavanje i o¢uvanje
naslijeda te za odrzivost, radeci u partnerstvu snaga za postizanje zajednickih ci-
lieva, kao i za arhitektonsko i urbano ocuvanje i integriranje bastine kako bi se ono
pozicioniralo kao odlu¢na komponenta odrzivog razvoja.

Sveobuhvatnu i integriranu obnovu naslijeda i njenu aktivnost u gospodarskom
razvoju moguce je rijesiti koriste¢i se drzavhom strategijom, akcijskim planovi-
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ma te aktivnim i koordiniranim uklju¢enjem svih nadleznih institucija iz podrucja
kulture, prostornog uredenja, regionalnog razvoja, gospodarstva, turizma, fiskalne
politike, pravosuda, prometa i infrastrukture.

Nasa sposobnost i perspektiva istrazivanja koristenja kulturnog naslijeda prije
svega ovisi 0 nasoj mogucnosti da uz pomoc¢ novih tehnologija raspletemo kom-
pleksnost promjena, koje tijekom svog postojanja dozivljava kulturna bastina.

Namjera znanstvenog kolokvija jest najaviti stvaranje i oblikovanje modela odgcita-
vanja novih dimenzija istrazivanja i koristenja kulturnog naslijeda.

MotrisSta sagledavanja naslijeda pretpostavljaju aktivnost kulturnog naslijeda u raz-
voju i unaprjedenju prostora u kojem se nalaze, te istodobno unaprjedenje naslijeda
prenamjenom multidisciplinarnim pristupom i unosenjem Zivota.

Klasi¢na paradigma znanosti jest gradnja modela kao uzoraka koji se idejno mogu
slijediti, ali se ne mogu izravno kopirati i preslikavati jer je kontekst i znacenje sva-
kog konkretnog primjera naslijeda drukgiji.

Nasim istrazivanjima gradimo kompleksni model sastavljen od niza modela. Model
ispreplitanja i povezivanja, uskladivanja, koordiniranja ili medusobnog povezivanja
— model mreze — Mesh Model — zamiSljen je i interpretiran tako da sve struke
mogu naci svoje istrazivacko mjesto i da se u njemu moze prepoznati ono sto bi
trebala svaka struka nadopuniti u svom motristu da bi se omogudilo preklapanje
motrista. Na taj nacin sav rad usmjeravamo na razvoj, unaprjedenje i koristenje
naslijeda medusobno se uskladujuci i uvazavajuci.

AKO POSTOJE VREMENA PROSLOSTI | BUDUCNOSTI, ZELIM ZNATI GDJE SU
Augustin, Ispovijedi XI.18

Nakon intenzivnog i produktivnog rada, koji kulminira nakon vremena priprema
znanstvenog kolokvija i pisanja tekstova kao sazetcima istrazivanja, valja sazeti
ono §to je nauceno tijekom istrazivanja i ono sto je predlozeno kao rezultat kako
bi se postigao uspjeSan nastavak zapocetih istrazivanja, kao i zapoceti buduca
istrazivanja.

Razumijevanje nepoznatog i promjena perspektive povezani su te omogucuju
saznanje da mozemo, a katkada i moramo, promijeniti nasu tocku gledista. Uspo-
redno Citanje razlicitih izvora — datoteka, dokumenata, foto-galerija i drugih dostup-
nih informacija — pruza novi uvid u urbani razvoj i mijene kulturnoga naslijeda. Do-
zivljaj je razigran i inventivan nacin promatranja urbanog okoliSa kako bi se ispitala
njegova arhitektura i prostori.

Potrebni su nam istrazivaci koji postavljaju svoje ideje o istrazivanju, a koje reagi-
raju. To znaci da istrazivanje moze dinamicki reagirati i prilagoditi se trenutnim po-
trebama i okolnostima. Te su okolnosti ¢esto nepredvidive, ali njihove posljedice
mogu biti kljucne. Istrazivanje koje reagira jest istrazivanje koje zivi kao Zivi organi-
zam jer reagira na vanjske podrazaje i zbog toga se razvija.

Iz tog razloga glavni zakljucak kolokvija trebao bi biti nastavak zapocetih trans-stu-
dija i multidisciplinarnog dijaloga, koji se ¢ita u objavljenim radovima. Kao sto je
stvoren beton koji propusta svjetlost, tako bi istrazivanje uz pomoc novih tehnolo-
gija trebalo postati svjetlosni odasilja¢ koji ¢e mozda ispraviti ili promijeniti povijest
i dosadasnje spoznaje te dati novu dimenziju nasem znanju.
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CLANOVI ISTRAZIVACKOGA PROJEKTA
URBANIZAM NASLIJEPA / HERITAGE URBANISM (HERU)

Akademik prof.dr.sc. MLADEN OBAD SCITAROCI, dipl.ing.
arh., redoviti je profesor Arhitektonskog i Sumarskog fa-
kulteta Sveucilista u Zagrebu, i voditelj znanstvenoistra-
zivackoga projekta Urbanizam naslijeda — Urbanisticki i
prostorni modeli za oZivljavanje i unaprjedenje kulturnog
naslijeda (HERU). Podrucje znanstvenog interesa: kultur-
no naslijede, obnova i revitalizacija naslijeda, povijest ur-
banizma, povijest perivojne arhitekture. U njegovim rado-
vima i akademskom djelovanju isprepliéu se urbanizam,
prostorno planiranje, pejsazna arhitektura, arhitektura,
povijest umjetnosti te zastita kulturnog i prirodnog nasli-
jeda. [www.scitaroci.hr]

Izv.prof.dr.sc. BOJANA BOJANIC OBAD SCITAROCI, dipl.
ing.arh., izvanredna je profesorica Arhitektonskog fa-
kulteta SveuciliSta u Zagrebu i predstojnica Katedre za
urbanizam, prostorno planiranje i pejsaznu arhitekturu.
Voditeljica je doktorskih istrazivanja u okviru znanstveno-
istrazivackoga projekta Urbanizam naslijeda (HERU). Po-
drucje njenog istrazivanja ukljuéuje emanacija urbanog
pejsaza, povijest perivojne arhitekture, te odnos suvre-
mene perivojne arhitekture i naslijeda. [www.scitaroci.hr]

NIKSA BOZIC, dipl.ing.arh., diplomirao je na Arhitekton-
skom fakultetu Sveucilista u Zagrebu 1998. godine. Ovla-
Steni je arhitekt-urbanist, zaposlen u projektnom uredu
APE u Zagrebu gdje je voditelj izrade nacrta prijedloga do-
kumenata prostornog uredenja te izvjescéa i studija iz po-
drucja prostornog planiranja i prostornog razvoja. Aktivni
je ¢lan hrvatske sekcije udruge ECOVAST te ¢lan upravnog
odbora Hrvatske mreZe za ruralni razvoj (HMRR).

Dr.sc. BISERKA DUMBOVIC BILUSIC, dipl.ing.arh., ovla-
Stena je urbanistica, znanstvena suradnica, naslovna pre-
davacica, te procCelnica Konzervatorskog odjela u Rijeci.
Autorica je dviju knjiga i urednica nekoliko zbornika rado-
va, a objavila je pedesetak znanstvenih i stru¢nih radova.
U svojstvu arhitektice-konzervatorice vodila je izradu vise
od dvije stotine konzervatorskih studija za obnovu povije-
snih zgrada te konzervatorskih podloga za urbane povije-
sne cjeline i kulturne krajolike.

BORIS DUNDOVIC, mag.ing.arch., diplomirao je na Arhi-
tektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu 2016. godine,
a trenutacno pohada doktorski studij Tehnickog sveucili-
Sta u Becu (TU Wien) te radi kao suradnik konzervatora.
U sklopu projekta HERU i svoga doktorskoga istrazivanja
bavi se dvorcima i kurijama kontinentalne Hrvatske. Nje-
gov istrazivacki interes su takoder madarsko-hrvatske
arhitektonske i kulturne veze u Austro-Ugarskoj Monarhi-
ji. Autor je i suautor nekoliko znanstvenih i drugih radova
te suurednik triju knjiga, za koje je 2013. godine dobio po-
sebnu Rektorovu nagradu Sveucilista u Zagrebu.

Izv.prof.dr.sc. SANJA GASPAROVIC, dipl.ing.arh., docen-
tica je na Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i
pejsaznu arhitekturu Arhitektonskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu. Predaje kolegij Pejsazno planiranje te sudje-
luje u nastavi svih vjezbovnih kolegija preddiplomskog
i diplomskpog studija Arhitektura i urbanizam. Autorica
je brojnih znanstvenih i drugih radova koji su objavljeni u
znanstvenim ¢asopisima i zbornicima znanstvenih sku-
pova te aktivno sudjeluje u vise znanstvenih projekata.

Mr.sc. IGOR GOJNIK, dipl.ing.arh., samostalni je arhi-
tekt, voditelj arhitektonskog ureda ,Siloueta" u Zagrebu.
Magistrirao je s temom dnevnog svjetla u arhitekturi.
Svoje istrazivanje nastavlja u sklopu doktorata s temom
,Dnevno svjetlo kao ¢imbenik arhitektonike i indentiteta
prostora” kojeg radi u okviru znanstveno istrazivackog
projekta Heritage Urbanism. Autor je znanstvenih ¢lanaka
i priopéenja na domacim i medunarodnim znanstvenim
skupovima. Kao projektant autor je niza arhitektonskih
realizacija, projekata i studija te je dobitnik niza nagrada
na arhitektonskim natjecajima. [www.siloueta.com]

Prof.dr.sc. JESENKO HORVAT, dipl.ing.arh., redoviti je
profesor Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu
na Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i pejsaznu
arhitekturu. Podrucje znanstvenog interesa: javni gradski
prostori, komunalno uredenje grada, gradski centri, trgovi.
Dobitnik je nagrada na urbanisticko-arhitektonskim na-
tjecajima. Autor/koautor je tri izvedena projekta uredenja
javnih gradskih prostora. Odgovorni je planer prostornih i
urbanisti¢kih planova. Nagraden je Ex aequo nagradom
16. slavonskog biennalea u Osijeku 1998. godine za arhi-
tekturu i urbanizam.

Dr.sc. IRMA HUIG, dipl.ing.arh., ovladtena je arhitektica
i konzervator savjetnik u Hrvatskom restauratorskom
zavodu. Doktorirala je 2015. godine na Studiju povijesti
umjetnosti Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, s
temom Kasteli i naselja sjeveroistocne Istre od 10. do 18.
stoljeca: urbanisticki razvoj i preobrazbe. Njezin istrazi-
vacki interes su urbanisticki razvoj naselja u Istri te arhi-
tektonski razvoj kastela.

Doc.dr.sc. VEDRAN IVANKOVIC, dipl.ing.arh., doktorirao
je 2008. na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Za-
grebu. Od 2008. do kraja 2010. stipendist je Vlade Repu-
blike Francuske na dvogodisnjem postdoktorskom znan-
stvenoistrazivackom projektu u Fondaciji Le Corbusier u
Parizu. Autor je brojnih znanstvenih radova, poglavlja u
znanstvenim knjigama, studija te nagradenih natjecajnih
projekata. Autor je knjige Le Corbusier i hrvatska skola ar-
hitekture. Radi kao docent na Katedri za urbanizam, pro-
storno planiranje i pejsaznu arhitekturu Arhitektonskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu.
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Prof.dr.sc. TIHOMIR JUKIC, dipl.ing.arh., redoviti je pro-
fesor na Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i
pejsaznu arhitekturu Arhitektonskog fakulteta u Za-
grebu. Voditelj je Kabineta za urbanizam, a predaje ko-
legije vezane na teoriju urbanizma i preobrazbu grada.
Samostalno ili u timu sudjelovao je na izradi pedesetak
urbanistickih studija, prostornih i urbanistickih planova
i urbanistickih projekata. Dobitnik je Sest prvih nagrada
na arhitektonsko-urbanistickim natjecajima. Predaje na
doktorskom studiju "Arhitektura i urbanizam" i na Sveuci-
lisnom poslijediplomskom studiju “"Upravljanje gradom".

Izv.prof.dr.sc. ZLATKO KARAC, dipl.ing.arh., diplomirao je i
doktorirao na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Za-
grebu, gdje je sada izvanredni profesor i prodekan za zna-
nost. Podrucje interesa mu je povijest hrvatske arhitektu-
re i urbanizma te zastita naslijeda, osobito kroz prostorne
i urbanisticke planove. Objavio je brojne radove, glavni je
i odgovorni urednik znanstvenog ¢asopisa Prostor; do-
bitnik je godisnje Drzavne nagrade za znanost (2012.).
Sudjelovao je u poslijeratnoj obnovi Vukovara na urbani-
stickim i konzervatorskim dionicama. Clan je Hrvatskog
povjerenstva za suradnju s UNESCO-om.

Izv.prof.dr.sc. DAMIR KRAJNIK diplomirani je inZenjer
arhitekture i doktor tehnickih znanosti iz podrucja arhi-
tekture i urbanizma. Od 2000. godine zaposlen je na Ar-
hitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, od 2013.
godine u statusu izvanrednog profesora. Aktivno sudje-
luje u domacim i inozemnim znanstvenoistrazivackim
projektima te na nacionalnim i medunarodnim znanstve-
nim i strucnim skupovima. Autor/koautor je tri knjige, niza
znanstvenih Clanaka te strucnih projekata. Clan je UHA,
DAZ i HKA.

Dr.sc. JASENKA KRANJCEVIC, dipl.ing.arh., je znanstve-
na savjetnica, od 2008. zaposlena u Institutu za turizam,
Zagreb. Njezin znanstveni interes je prostorni razvoj ru-
ralnih naselja, povijest turisticke izgradnje te prostorna
distribucija turizma. Radila je na vise znanstvenih proje-
kata. Autorica je knjige Alfred Keller — arhitektonski pro-
Jjekti na Losinju i prostoru Hrvatske (2013.); te je autorica
i/ili suautorica brojnih izlozbi/kataloga o arhitektonskom
nasljedu Hrvatske kao §to je Ceski arhitekti i poceci turiz-
ma na Hrvatskom Jadranu (2016.).

ZEHRA LAZNIBAT dipl.ing.arh., diplomirala je na Arhitek-
tonskom fakultetu Univerziteta u Sarajevu 1988. godine.
Zavrsila je poslijediplomski studij “Graditeljsko naslije-
de" Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, a od
2016. godine pohada doktorski studij "Arhitektura i urba-
nizam" na istom fakultetu. U sklopu doktorskoga studija
istrazuje modele integralne zastite arheoloskoga naslije-
da u povijesnoj cjelini Dubrovnika. Zaposlena je u Kon-
zervatorskom odjelu u Dubrovniku kao visa savjetnica za
nepokretna kulturna dobra.

Prof.dr.sc. NENAD LIPOVAC, dipl.ing.arh., redoviti je pro-
fesor na Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu. Nakon
doktoriranja (2000.) postdoktorska istrazivanja (Fulbrigh-
tova postdoktorska stipendija, 2002. i pozvani istrazivac,
2007.) provodi na College of Environmental Design, UC
Berkeley. Rezultate dosadasnjeqg istraZivanja (strucni i
zakonodavni pojmovnik u urbanistickom i prostornom
planiranju) izloZio na HABITAT Il u Quito, Ecuador (2016.).
Izlagao je na brojnim znanstvenim skupovima u zemlji i
inozemstvu. Napisao je 5 knjiga, a za Englesko-struéni
pojmovnik dobio je Drzavnu nagradu za znanost (2015.).

Drsc. MARA MARIC, dipl.ing.agr., diplomirala je 2002.
na Agronomskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, smjer
krajobrazno uredenje. Doktorirala je 2010. na Arhitekton-
skom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu. Radi u Zavodu za
mediteranske kulture Sveucilista u Dubrovniku. Autorica
je nekoliko znanstvenih i struénih radova, te projektant
vise projekata iz podrucja obnove povijesnih vrtova. Nje-
zin pristup znanstveno-istrazivackom radu je interdisci-
plinaran, a prvenstveno obuhvaca podrucje pejzaznog
planiranja i pejzazne arhitekture s naglaskom na temi
obnove povijesnih perivoja.

TAMARA MARIC, mag.ing.arch., zavrsila je 2011. diplom-
ski studij arhitekture i urbanizma na Arhitektonskom fa-
kultetu Sveucilista u Zagrebu, gdje je od 2012. zaposlena
kao znanstveni novak. Studentica je doktorskog studija
na Tehnickom sveucilistu u Becu (TU Wien) i koautorica
3 znanstvena rada u ¢asopisu Prostor. Sudjelovala je na
ukupno 15 konferencija i 10 urbanisticko-arhitektonskih
natjecaja, te u organizaciji 5 studentskih radionica i znan-
stvene konferencije Urbanizam naslijeda 2015. u Zagre-
bu. Podrugje istrazivanja: urbani pejsaz, naslijede ulica,
prostori kretanja, sintaksa prostora.

Mr.sc. MIRNA MESTROVIC, dipl.ing.arh., diplomirala je i
magistrirala na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u
Zagrebu. Sudjelovala je na znanstvenom projektu Urbani-
sticko i pejsazno naslijede Hrvatske kao dio europske kul-
ture u svojstvu suradnika. Clan je znanstvenog projekta
Heritage Urbanism i doktorand poslijediplomskog studija
“Arhitektura i urbanizam"”. Bavi se znanstvenim radom iz
podru¢ja urbanizma, prostornog i pejsaznog planiranja,
te zastite kulturne bastine. Zaposlena je kao voditeljica
Odjela za strateske gradske projekte, Gradskog ureda za
strategijsko planiranje i razvoj Grada Zagreba.

Izv.prof.dr.sc. IVAN MLINAR, dipling.arh., je doktor teh-
nickih znanosti i izvanredni profesor na Katedri za ur-
banizam, prostorno planiranje i pejsaznu arhitekturu
Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu na kojem
se bavi nastavnim, znanstvenim i stru¢nim radom. Kao
izvanredni profesor, znanstveni savjetnik i ovlasteni arhi-
tekt i urbanist autor je i koautor niza ¢lanaka, priopéenja,
predavanja, udzbenika, knjiga, izlozbi, studija, projekata
i planova, a medu realizacijama obimom i sloZzenos¢u
izdvaja se stambeno naselje Novi Jelkovec.

Doc.dr.sc. ANA MRDA, dipl.ing.arh., diplomirala je i dokto-
rirala na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.
Suradivala je na vise domacih i medunarodnih znanstvenih
projekata, objavila brojne znanstvene radove te sudjelova-
la na brojnim inozemnim i domacim znanstvenim konfe-
rencijama. Podrucje interesa joj je urbanisticko planiranje,
prostorno planiranje i pejsazna arhitektura s naglaskom na
problematiku utjecaja turizma na krajolik i naslijede.

Dr.sc. TIN OBERMAN, dipl.ing.arh., poslijedoktorand je na
Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i pejsaznu ar-
hitekturu Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.
Doktorirao je u svibnju 2015. godine na Arhitektonskom
fakultetu Sveucilista u Zagrebu s disertacijom naziva
Zvucni okolis gradskih prostora: Urbanisticko-akusticki
¢imbenici i modeli. Bavi se obrazovnim, stru¢nim planer-
skim i znanstveni radom u podrucju prostornog i urbani-
stickog planiranja te pejsazne arhitekture s naglaskom na
problematici zvu¢nog okolisa.
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MARINA PAVKOVIC, dipl.oec., je struénjak na podrugju
prostornog brandinga i urbanog razvoja. Diplomirana je
ekonomistica i doktorandica na Arhitektonskom fakultetu
u Zagrebu, zavréna faza pisanja i obrane doktorske diser-
tacije. Sudjeluje kao gost predavac i gost kriticar na Ka-
tedri za arhitekturu i Katedri za urbanizam, prostorno pla-
niranje i pejzaznu arhitekturu Arhitektonskog fakulteta u
Zagrebu. Clanica je nekoliko struénih udruzenja gradske i
nacionalne razine. Autorica je i suautorica desetak struc-
nih i znanstvenih radova iz podru¢ja urbanog razvoja.

Mr.sc. KSENIJA PETRIC, dipl.ing.arh., diplomski i poslije-
diplomski znanstveni studij "Graditeljsko naslijede” zavr-
Sila na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu. U
medunarodnom centru ICCROM u Rimu stru¢no se usa-
vrSavala u podrucju arhitektonske konzervacije. Znanstve-
no-istrazivacki rad usmjerila je na razvijanje konzervator-
ske metode integralnog prostornog vrjednovanja i zastite
kulturnog naslijeda u zasti¢enim podrucjima. Angazirana
je na unaprjedenju zastite i obnove drvene tradicijske arhi-
tekture. Rezultate istrazivanja i realizirane projekte obnove
publicira u struénim i znanstvenim radovima.

Doc.dr.sc. LEA PETROVIC KRAJNIK, dipl.ing.arh., dokto-
rica je tehnickih znanosti iz podrucja arhitekture i urba-
nizma. Od 2004. zaposlena je na Arhitektonskom fakul-
- tetu SveuciliSta u Zagrebu, od 2015. u statusu docenta.
' Nositeljica je kolegija Uvod u prostorno planiranje na Su-
marskom fakultetu u Zagrebu te urbanistickih viezbovnih
kolegija na Arhitektonskom fakultetu. Aktivno sudjeluje u
domacim i inozemnim znanstvenoistrazivackim projek-
tima te na nacionalnim i medunarodnim znanstvenim i
strucnim skupovima. Autorica/koautorica je niza znan-
stvenih radova i struénih projekata. Clanica je UHA, DAZ
i HKA.

KSENIJA RADIC KNEZEVIC, mag.ing.arch., diplomira-
la je na Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu. Aktivni je
¢lan istrazivackog projekta Heritage Urbanism s temom
“Perivojno naslijede — Cinitelj gradotvornosti”. Koautor je
1 struénog ¢lanka, 1 saZzetka u zborniku znanstvenoga
skupa te 4 projekta obnove povijesnoga perivoja u Lipiku.
Radila je kao honorarni asistent na Katedri za urbanizam,
prostorno planiranje i pejsaznu arhitekturu Arhitekton-
skog fakulteta u Zagrebu. Trenutno pohada specijalisticki
studij Ekolosko oblikovanje krajolika, zastita prirode i hor-
tikultura na Sumarskom fakultetu.

Dr.sc. MARKO RUKAVINA, dipl.ing.arh., poslijedoktorand
na Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i pejsaz-
nu arhitekturu na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista
u Zagrebu. Istraziva¢ na znanstvenom projektu Heritage
Urbanism (HERU). Podrucje istraZivanja: urbanisticko
planiranje, prostorno planiranje i pejsazna arhitektura s
naglaskom na problematiku integracije i unaprjedenja
arheoloskog naslijeda u gradu i krajoliku metodama ur-
banistickog i prostornog planiranja.

DARIO SIRONIC, dipl.ing.arh., &lan je i suradnik na znan-
stvenom projektu Urbanizam naslijeda (HERU). Dokto-
rand je na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Za-
grebu. Naslov doktorskoga rada: Urbanisticka obiljeZja i
gradotvornost Ulice kralja Zvonimira u Zagrebu. Podrucja
znanstvenoga interesa: povijest i teorija urbanistickog
planiranja, objektivan prikaz bastinjenog, kriteriji i mjere
za odrzivo unaprjedenje i podizanje vitalnosti urbanog
naslijeda.
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MARIJANA SIRONIC, dipl.ing.arh., doktorandica je na Ar-
hitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, na znan-
stvenom projektu Heritage Urbanism. Provodi doktorsko
istrazivanje pod naslovom Urbanisticka obiljeZja istoc-
nog dijela Donjega grada u Zagrebu 1905.-2017. Pose-
bice istrazuje modele urbane preobrazbe i regeneracije
gradskih blokova industrijske i druge namjene. Autorica
i koautorica vise arhitektonskih i urbanistickih projekata,
znanstvenih i stru¢nih tekstova. Intenzivno se bavi pro-
stornim planiranjem i urbanizom, a od 2016. radi kao po-
mocnica procelnika u Gradskom zavodu za zastitu spo-
menika kulture i prirode.

Doc.dr.sc. ZORANA SOKOL GOJNIK, dipl.ing.arh., docen-
tica je na Katedri za projektiranje Arhitektonksog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. UZe podrucje njena znanstvenog i
struénog rada jest sakralna/liturgijska arhitektura. U svo-
me znanstvenom djelovanju sudjelovala je na Sest znan-
stveno-istrazivackih projekata Arhitektonskoga fakulteta
te objavila znanstvene radove vezane za temu sakralne
arhitekture u relevantnim znanstvenim ¢asopisima te na
domacim i medunarodnim znanstvenim konferencijama.
U suradnji s arhitektonskim uredom ,Siloueta” ostvarila je
brojne arhitektonske projekte. [www.siloueta.com]

ANA SOPINA, dipl.ing.arh., diplomirala je na Arhitekton-
skom fakultetu u Zagrebu. Aktivni je ¢lan istrazivackog
projekta Heritage Urbanism s temom "Asocijativni krajo-
lici". Koautor je 2 znanstvena ¢lanka, 1 stru¢nog clanka,
4 znanstvena rada u zbornicima skupova s medunarod-
nom recenzijom i 1 sazetka u zbornicima skupova. Uz
pedagoski rad kao demonstrator i honorarni asistent na
Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i pejsaznu ar-
hitekturu Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu, kao surad-
nik je sudjelovala na izradi 20-ak prostornih i urbanistic-
kih planova uredenja te arhitektonskih projekata.

FLAVIO STIMILLI, M.Sc., diplomirao je u podrucju eko-
loskog, prostornog i pejsaznog planiranja na Sveucilistu
u Camerinu (Interfakultetski magisterij izmedu Fakulteta
znanosti o okolisu i Fakulteta arhitekture i dizajna). Izra-
duje doktorat Ecosysyems and biodiversity management
na Sveucilistu u Camerinu, gdje je asistent na radionici
Urbanog planiranja na Fakultetu arhitekture i dizajna.
Proveo je dvije godine studija i istrazivanja na Sveucilistu
u Zagrebu. Bavi se prostornim i pejsaznim planiranjem,
kao i urbanizmom.

Doc.dr.sc. KORALJKA VAHTAR-JURKOVIC, dipl.ing.grad.,
procelnica je Upravnog odjela za prostorno uredenje, gra-
diteljstvo i zastitu okolisa Primorsko-goranske Zupanije.
Na Gradevinskom fakultetu Sveucilista u Rijeci preda-
je pojedine predmete iz podrucja prostornog uredenja
i zastite okolisa. Autorica je vise znanstvenih i strucnih
radova, dviju samostalnih knjiga te autorica poglavlja i
urednica vise knjiga i publikacija.

Dr.sc. ALEN ZUNIC, mag.ing.arch., diplomirao je na Arhi-
tektonskom fakultetu u Zagrebu 2013., usavr$avao se na
seminarima pri ETH Zirich i AA London, magistrirao je
2015. teoriju i filozofiju arhitekture na GSD Harvard Univer-
sity i MIT-u te je 2016. doktorirao na AF u Zagrebu; trenutno
je poslijedoktorand na ETH — gta Zrich. Dobitnik je medu-
narodne nagrade "Ranko Radovi¢" za teoriju arhitekture
2016., objavio je 230 radova medu kojima i 10 knjiga; po-
drucje interesa mu je moderna i suvremena arhitektura. Ute-
meljio je Odjel za arhitekturu Matice hrvatske. Nagradivan
je na javnim arhitektonskim i urbanistickim natjecajima.
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Doc.dr.sc. DARKO BABIC predstojnik je Katedre za mu-
zeologiju i upravljanje bastinom, Odsjeka za informacij-
ske i komunikacijske znanosti na Filozofskom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu. Predsjednik je Medunarodnog
komiteta za obrazovanje muzejskih djelatnika (ICTOP),
Medunarodnog savjeta za muzeje (ICOM) i Hrvatskog
nacionalnog komiteta ICOM. Clan je nadzornog odbora
Europske asocijacije za interpretaciju bastine i uredivac-
kog odbora ¢asopisa Her&Mus, Museologica Brunensia i
Museum-Monument-Heritage. Uz iskustvo na provode-
nju EU projekata, povremeni je autor i savjetnik muzeo-
loskih projekata.

Drsc. DANIELA ANGELINA JELINCIC znanstvena je
savjetnica u Institutu za razvoj i medunarodne odnose
(IRMO). Njeni su istrazivacki interesi u podrucjima kul-
turnog turizma, kulturnih industrija, kulturnih politika, kre-
ativnosti, drustvenih inovacija. Predaje na Sveucilistu u
Zagrebu, Sveucilistu u Dubrovniku, Visokoj skoli za komu-
nikacijski menadZzment Edward Bernays te na UNESCO
Chair for Cultural Heritage Management and Sustainable
Development u Kdszegu, Madarska. Autorica je nekoliko
znanstvenih knjiga, studija te strateskih razvojnih doku-
menata. Ekspert je Vije¢a Europe za kulturni turizam.

Dr.sc. TATJANA LOLIC diplomirala je arheologiju i po-
vijest umjetnosti na Filozofskom fakultetu Sveucilista u
Zagrebu. Specijalizirala konzervaciju u International Cen-
tre for Conservation of Cultural Monuments u Rimu 1996.
godine. Doktorat znanosti stekla 2014. u znanstvenom
podruc¢ju humanistickih znanosti — polje arheologija. U
zvanje znanstvenog suradnika izabrana 2015. Sudjeluje
u nastavi na Odsjeku za arheologiju Filozofskoga fakul-
teta u Zagrebu. Procelnica je Konzervatorskog odjela u
Zagrebu, Ministarstva kulture RH.

Izv.prof.dr.sc. VUK TVRTKO OPACIC diplomirao je na Ge-
ografskom odsjeku PMF-a Sveucilista u Zagrebu 1999.
godine, a od 2001. radi na istoj instituciji. Temom Sta-
novi za odmor i rekreaciju u priobalnom dijelu Hrvatske
— geografski aspekt fenomena doktorirao je 2008. godi-
ne, 2009. izabran je u docenta, a 2014. u izvanrednoga
profesora. Suradivao je na vise domacih i medunarodnih
znanstvenih projekata, uglavnom turistickogeografske
tematike, uz koju je vezan njegov primarni znanstveni i
nastavni interes.

Dr.sc. SASA POLJANEC-BORIC znanstvena je savjetnica
u interdisciplinarnom podrucju sociologije i ekonomije, u
Institutu drustvenih znanosti Ivo Pilar u Zagrebu. Obrani-
la je magistarski rad iz podru¢ja sociologije, a doktorsku
disertaciju iz podrucja ekonomije. Usmjerena na interdis-
ciplinarna istrazivanja, objavila je tri knjige i Cetrdesetak
znanstvenih radova iz podrucja drustvenih znanosti. Da-
nas suraduje na velikom broju domacih i medunarodnih
projekata.

Dr.sc. IVICA POLJICAK diplomirao, magistrirao i doktori-
rao je na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu na
Odsjeku za sociologiju. Na Veleucilistu u Sibeniku profe-
sor je visoke skole, a podrucje njegova interesa su urba-
na sociologija, ljudski potencijali, komunikacija i uprava.
Istrazivao je urbani razvoj Sibenika i 0 tome je napisao
tri knjige: Sibenik na razmedu (1995.), Sibenik na kvadrat
(2013.) i Povijesna jezgra Sibenika: izmedu propadanja i
revitalizacije (2016.). Autor je dvadesetak znanstvenih i
strucnih radova i studija. Obnasa duznost drzavnog taj-
nika u Ministarstvu kulture.

Dr.sc. UGO TOIC diplomirao je 1989. na Agronomskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, a doktorat je obranio
1996. na Sveucilistu u Udinama (ltalija). Od 1997. do
2003. obavlja funkciju pomocnika ravnatelja Hrvatskog
zavoda za poljoprivrednu savjetodavnu sluzbu. Do 2010.
bavi se konzultantskim poslovima na razlicitim projekti-
ma iz podrucja ruralnog razvoja, s naglaskom na valo-
rizaciju i zastitu autohtonih poljoprivrednih proizvoda.
Od sredine 2010. radi kao voditelj Pilot projekta lokalnog
razvoja otoka Cresa i direktor Otocne razvojne agencije.

Prof.drsc. IDIS TURATO diplomirao je, magistrirao te
doktorirao na Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu. Stal-
ni je profesor na Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu, a
gostujuci profesor na arhitektonskim fakultetima u Beo-
gradu, Ljubljani i Splitu. 1992. otvara biro Randi¢-Turato
sa Sasom Randi¢em, a 2009. osniva Arhitektonski biro
Turato. Dobitnik je ¢etiri nagrade Udruzenja hrvatskih ar-
hitekata Viktor Kovaci¢ te nagrada Drago Gali¢, Viadimir
Nazor i Piranesi. Devet njegovih projekata bilo je nomini-
rano za Mies van der Rohe Award. Predstavljao je Hrvat-
sku na 10. i 12. Bijenalu arhitekture u Veneciji.
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Doc.dr.sc. KRISTINA AFRIC RAKITOVAC, vi$a znanstvena
suradnica. Nositeljica je kolegija Gospodarstvo Hrvatske,
Odrzivi turizam, Drustveno odgovorno poslovanje, Politi-
ka zastite okoliSa EU i dr. Sudjelovala je na nacionalnim
znanstvenoistrazivackim  projektima  "Konkurentnost
MSP — razvoj klastera u hrvatskom gospodarstvu” i “Odr-
Zivi turizam u Hrvatskoj: izrada akcijskog plana odrzivosti
turizma Istre”. Objavila je vise od trideset znanstvenih ra-
dova, sudjelovala na dvadeset medunarodnih znanstve-
nih konferencija te objavila vise struc¢nih radova.

Izv.prof.dr.sc. ZRINKA BARISIC MARENIC docentica je i
znanstvena savjetnica na Arhitektonskom fakultetu Sve-
ucilista u Zagrebu. Magistrirala je 2002. (Zgrade za obra-
zovanje u opusu arhitekta Zvonimira Vrkljana), te dokto-
rirala 2007. (Arhitektica Zoja Dumengjic — osobitost djela
u kontekstu hrvatske moderne arhitekture). Dobitnica je
Drzavne nagrade za znanost 2010. za Leksikon arhitekata
Atlasa hrvatske arhitekture XX. st. (s: A. Uchytil, E. Kahro-
vi¢). Autorica-kustosica je hrvatskog nastupa na 14. Ve-
necijanskom bijenalu 2014. s temom: Fitting Abstraction,
1914.-2014. (izbornica K. Serman). Sa L. Korlaetom pro-
gramski je direktor Dana zagrebacke arhitekture DAZ-a.

Akademik NIKOLA BASIC, dipl.ing.arh., roden je u Murteru
1946. godine, a diplomirao na Arhitektonsko-urbanistic-
kom fakultetu u Sarajevu 1972. Nakon studija zaposlen
je u Zavodu za studije i projektiranje DOM Sarajevo. Od
1976. do 1981. asistent na maticnom fakultetu, a 1981.
zaposljava se u projektnom uredu DONAT u Zadru. Od
1985. do 1991. vodi arhitektonski tim u poduzeéu SAS
Zadar, aod 1991. vlastiti projektantski ured MARINAPRO-
JEKT. Profesor na Fakultetu gradevinarstva, arhitekture i
geodezije Sveucilista u Splitu (2005.-2015.). Redoviti ¢lan
Hrvatske akademije znanosti | umjetnosti od 2016.

Dr.sc. LIDIJA BENCETIC diplomirala je povijest na Filozof-
skom fakultetu Sveucilista u Zagrebu (2008.). Od 2009.
zaposlena je na Hrvatskom institutu za povijest. Diserta-
ciju pod naslovom "Politicka karikatura u listovima Borba
i Vjesnik - komparativna analiza percepcije politickog i
drustvenog zivota u komunisti¢koj Jugoslaviji (1945.-
1962.)" obranila je 2014. Sudjelovala je na nekoliko do-
macih i medunarodnih projekata. Podrucje istrazivackog
interesa: hrvatska i jugoslavenska povijest u razdoblju
od 1945. do 1990. s naglaskom na politicke i drustvene
teme, te problematika medija, kulture i propagande.

Prof.dr.sc. GEORGIA BUTINA WATSON profesorica je
urbanisti¢koga projektiranja na School of the Built Envi-
ronment, Oxford Brookes University, te voditeljica istra-
Zivanja na Joint Centre for Urban Design. Njen strucni i
znanstveni interes su urbana morfologija, urbana regene-
racija te razvojni pristupi ukljuc¢ivanja lokalnih zajednica u
poboljsanje gradskih podrucja.

Dr.sc. MOJCA FOSKI, univ.dipl.inZ.geod., od 2009. godine
redovito je zaposlena kao visa predavacica na Fakultetu
za gradevinu i geodeziju Sveucilista u Ljubljani. Pocet-
kom 2017. godine je doktorirala, a trenutacno se bavi
urbanim komasacijama i odrzivim razvojem ruralnog
prostora. Autorica je viSe znanstvenih ¢lanaka te poglav-
lja u znanstvenim i stru¢énim monografijama. Aktivno se
ukljucuje u domaca i strana (AESOP) stru¢na udruzenja
i u rad InZenjerske komore Slovenije. Od 2003. godine je
tehnicka urednica Geodetskog vjesnika Slovenije.

NIKOLINA GRADECKI, mag.ing.arch., diplomirala je na
Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu (2014.), a od 2015.
je stru¢na suradnica na poslovima prostornog i urbani-
stickog planiranja u Zavodu za urbanizam, prostorno pla-
niranje i pejzaznu arhitekturu, Sveuciliste u Zagrebu, Arhi-
tektonski fakultet (2015). Kao suradnica prof. N. Lipovca
sudjeluje u pripremi i izradi stru¢nih englesko-hrvatskih
pojmovnika kao i prijedlogu stru¢nog pojmovnika za hr-
vatsku struku i zakonodavstvo.

Izv.prof. BORIS ILEKOVIC, dipling.arh. roden je u Za-
grebu, gdje je diplomirao na Arhitektonskom fakultetu.
0d 1995. vodi arhitektonski ured Vulin i llekovié¢ autorski
suradujuci s Dinom Vulin llekovi¢. Medu intervencijama
u povijesnom naslijedu mogu se istaknuti: projekt revi-
talizacije Tvrdave sv. Nikole (2010.) i Tvrdave sv. Ivana
(2013.-2015.) u Sibeniku; projekt revitalizacije Palace
Jeladi¢ u Zagrebu (2008.-2010.), realizacija revitalizacije
zgrade u Demetrovoj 9 (2010.) i realizacija rekonstrukcije
vile Baranyai (2017.) u Zagrebu. Izvanredni je profesor na
Studiju dizajna pri Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu.

DORA IVANCAN, univ.bacc.ing.arh., studentica je diplom-
skoga studija Arhitekture i urbanizma na Arhitektonskom
fakultetu Sveucilista u Zagrebu. Demonstratorica je na
kolegijima Katedre za urbanizam, prostorno planiranje
i pejsaznu arhitekturu. Sudjelovala je na natjecajima za
uredenje prostora uz palacu Zakmardy u Varazdinu, za
zgradu Studentskog paviljona u Osijeku i za most u Vrbo-
skoj (2. nagrada). Sudjelovala je u radionicama Akupunk-
ture grada i medunarodnoj radionici uredenja perivoja u
Krakowu. Nominirana je za Rektorovu nagradu projektom
s kolegija Radionica arhitektonskog projektiranja.

IVA KOSTESIC diplomirala je povijest umjetnosti i arhe-
ologiju na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.
Radi u visokom skolstvu na kolegijima vezanim uz teoriju,
metodologiju i povijest dizajna, povijest umjetnosti, te u
organizaciji i provedbi studentskih projekata. Na Studiju
dizajna Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu
zaposlena je kao asistentica od 2016. godine u Kabinetu
za teoriju, metodologiju i povijest dizajna.
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Mr.sc. TOMISLAV KRAJINA, dipl.ing.arh., diplomirao je
(1979.) i magistrirao (1985.) na Arhitektonskom fakulte-
tu Sveucilista u Zagrebu. Dobitnik je Rektorove nagrade
(1997.). Do 1990. radi u Projektnom birou Plan u Sibeniku.
Od 1995. djeluje u vlastitom projektnom uredu. Znacajnije
realizacije: obnova arsenala s kazalistem u Hvaru (u tijeku),
Muzej betinske drvene brodogradnje (2015.), ljetna pozor-
nica na tvrdavi sv. Mihovila u Sibeniku (2014.), ispostava
NP Krka u Skradinu (2007.) i DrniSu 2008. (Palaca Divnic),
Gradska knjiznica u bivsem Domu JNA u Sibeniku (2005.),
stambeno poslovni blok Baldekin II. u Sibeniku (1992.).

Dr.sc. MARINO MANIN diplomirao je na Filozofskome fa-
kultetu Sveucilista u Zagrebu 1994., gdje je | magistrirao
1999. te doktorirao 2003. Radi na Hrvatskom institutu za
povijest. Obnasao je duznost ravnatelja Instituta za mi-
gracije i narodnosti u Zagrebu (2008.-2011.). Bio je vo-
ditelj znanstvenog projekta "Povijest Istre: sustavi, insti-
tucije, drustvo i identitet u 19. i 20. stolje¢u” Ministarstva
znanosti, obrazovanja i Sporta RH, a od 2017. vodi projekt
,Modernizacija urbanog Zivota u Hrvatskoj kroz prizmu
razvoja komunalne infrastrukture u 19. i 20. stolje¢u" Hr-
vatske zaklade za znanost.

Dr.sc. INGEBORG MATECIC diplomirala je na smjeru tu-
rizam na Studiju poslovne ekonomije Ekonomskog fakul-
teta Sveucilista u Zagrebu. Stupanj doktorice znanosti
iz znanstvenog podruc¢ja humanistickih znanosti, polja
etnologije i antropologije stekla je 2012. Prema Ugovo-
ru o dvojnim doktoratima (Co-tutelle de thése), stupanj
doktorice znanosti iz znanstvenog podrucja drustvenih
znanosti, polje ekonomije, grana trgovina i turizam stekla
je 2015. u Republici Hrvatskoj i u Sjedinjenim Meksickim
Drzavama. Zaposlena je na Ekonomskom fakultetu u Za-
grebu, na Katedri za turizam kao poslijedoktorandica.

Drsc. GASPER MRAK, univ.dipl.inz.arh., diplomirao je
2005., a 2016. godine doktorirao na Fakultetu za arhitek-
turu Sveucilista u Ljubljani. Tema doktorske disertacije
bila je prostorni razvoj turizma u slovenskom ruralnom
prostoru. Od 2010. godine redovito je zaposlen kao asi-
stent na Fakultetu za gradevinu i geodeziju Sveucilista u
Ljubljani. Kao asistent vodi vjezbe iz urbanistickog i pro-
stornog planiranja na razlicitim studijskim programima
na fakultetu i u okviru medunarodnog diplomskog studij-
skog programa Flood Risk.

Akademik ANDRIJA MUTNJAKOVIC, dipl.ing.arh., bavi se
arhitektonskim i urbanistickim projektiranjem, te istrazi-
vanjem i pisanjem knjiga iz povijesti i teorije arhitekture.
Medunarodno su afirmirani arhitektonski projekt Nacio-
nalne i univerzitetske biblioteke Kosova u Pristini, urbani-
sticki projekt Novi grad Osijek, istrazivanja povijesti hrvat-
ske renesansne arhitekture u monografijama arhitekata
Lucijana Vranjanina, Jurja Dalmatinca i pape Siksta V.,
te teoretska istrazivanja buducnosti arhitekture sabrana
u knjizi o kinetickoj arhitekturi. Redoviti je ¢lan Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti.

Mr.sc. MARINA OREB, dipl.ing.arh., zaposlena je u Za-
vodu za prostorno uredenje Dubrovacko-neretvanske
Zupanije od 1994., a od 2007. obnasa duznost ravna-
teljice. Arhitektonski fakultet zavrsila je na Sveugilistu u
Beogradu 1981., a Poslijediplomski studij “Graditeljsko
naslijede” Sveucilista u Zagrebu 1991. Voditelj je izrade
prostornih planova regionalne i lokalne razine, europskog
projekta na temu novih metodologija u valorizaciji, zastiti
i upravljanju krajolicima. Glavna podru¢ja istraZivanja su
moderna arhitektura, povijesna arhitektura i krajolik.
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ZELJKA PINJUH CORIC, dipl.ing.stroj., diplomirala je na
Fakultetu strojarstva i brodogradnje (FSB) Sveucilista u
Zagrebu (1990.). Od 1990. do 1991. radila je kao projek-
tant pripravnik u projektnom birou TEB Zagreb. Nastavu
iz kolegija Materijali | i Il i Laboratorijska ispitivanja ma-
terijala u Zavodu za materijale FSB-a odrzavala je 1992.-
1993. Od 1993. radi u Gradskoj plinari Zagreb d.o.o0. na
poslovima strateskog planiranja i razvoja, gdje je bila vo-
ditelj Odjela za stratesko planiranje i razvoj, a trenutno je
rukovoditelj Sluzbe razvoja i regulatornih poslova.

Dr.sc. TAJANA PLESE ravnateljica je Hrvatskog restau-
ratorskog zavoda. Od 2002. godine obnasa duznost vo-
diteljice istrazivanja, konzerviranja i prezentiranja kasno-
srednjovjekovnih i ranonovovjekovnih samostana, starih
gradova, utvrda i kula kontinentalne Hrvatske. S ciliem
¢im cjelovitijeg i odrzZivijeg kona¢nog rezultata, nastoji
primijeniti sva steCena stru¢na znanja i kompetencije te
promislieno i pragmati¢no voditi radove na zastiti i obnovi
kulturne bastine.

Prof.dr.sc. SVETISLAV G. POPOVIC profesor je i dekan
Arhitektonskog fakulteta Univerziteta Crne Gore. Dokto-
rirao je na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu (2010.)
Izlagao je na brojnim medunarodnim i domacim znan-
stvenim skupovima. Autor je veéeg broja znanstvenih
¢lanaka te dvije knjige od kojih je posljednja (2016.) iz-
dana od SAGE Publications. Znanstveni rad usmijeren je
na istrazivanje i povijest nastanka naselja u Crnoj Gori te
utjecaj zakonodavstva na danasnje urbanisticko i pro-
storno planiranje u Crnoj Gori.

Dr.sc. PETRA RADELJAK KAUFMANN doktorirala je na
Geografskom odsjeku Prirodoslovno-matematickog fa-
kulteta Sveucilista u Zagrebu (2014.) gdje radi kao znan-
stvena novakinja-poslijedoktorandica. Autorica je brojnih
znanstvenih i struénih radova iz podrucja ruralne geogra-
fije, geografije kréa te problematike prostornog planiranja
i regionalnog razvoja. Njezin znanstveni interes prven-
stveno je povezan s istrazivanjem specificnih metoda i
tehnika regionalnog i prostornog planiranja te odrzivog
razvoja ruralnih i pograni¢nih podrucja Hrvatske.

Prof.mr.sc. MASSIMO SARGOLINI, arhitekt, redoviti je
profesor na Fakultetu arhitekture i dizajna Sveucilista u
Camerinu. Voditelj je poslijediplomskog studija Parks and
landscape, autor brojnih znanstvenih i stru¢nih radova iz
podrucja urbanizma te prostornog i pejsaznog planiranja.
U svom znanstvenom radu bavio se planiranjem parkova
prirode i njihovim odnosnom prema prostoru u okruzenju,
kulturnim krajolikom i ekoloSkim mreZama u prostornom
planiranju te revitalizacijom nerazvijenih unutradnjih i
planinskih regija. Clan je Tehni¢ko-znanstvenog vije¢a za
rekonstrukciju nakon potresa u sredisnjoj Italiji 2016.

BARBARA SAVIN, dipl.ing.arh., zaposlena u Zavodu za
prostorno uredenje Dubrovacko-neretvanske Zupanije od
1998., a od 2007. kao voditelj odsjeka za prostorno pla-
niranje. Arhitektonski fakultet zavrsila je na Sveucilistu u
Zagrebu 1994. Polaznik je Doktorskog studija “Arhitektu-
ra i urbanizam". Radi na izradi i donoSenju prostornih pla-
nova te razvojnim projektima na temu valorizacije, zastite
i upravljanja krajolicima. Glavna podrucja istrazivanja su
zastita kulturnih dobara u prostornom planiranju, karak-
terizacija urbanih krajolika, bastina kao pokretac razvoja.
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ANA-MARIJA SEVER zavrsila je preddiplomski studij po-
vijesti umjetnosti i komparativne knjizevnosti. Trenutno je
na dvopredmetnom diplomskom studiju povijesti umjet-
nosti i komparativne knjizevnosti na Filozofskom fakul-
tetu Sveucilista u Zagrebu uz koji volontira u Institutu za
povijest umjetnosti u Zagrebu. Na podrucjima povijesti
umjetnosti i arhitekture specijalizira se za teme povijesti
i teorije urbanizma i prostornog planiranja, konzervacije,
revitalizacije i zastite kulturnog naslijeda.

JOSIPA SLAVICEK, univ.bacc.ing.arch,, studentica je di-
plomskoga studija arhitekture i urbanizma na Arhitekton-
skom fakultetu Sveucilista u Zagrebu. Demonstratorica je
na Katedri za urbanizam, prostorno planiranje i pejsaznu
arhitekturu. Bavi se temama pejsaznih strategija prije-
stolnica Europe te polja i naselja otoka Hvara. Sudjelovala
je na nekoliko medunarodnih urbanistickih radionica.

PAVLA SIMETIN, dipl.ing.arh., diplomirala je Arhitekton-
skom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu i studirala povijest
umjetnosti na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagre-
bu. Zaposlena je na Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu.
Samostalno i u suradnji koncipirala je i organizirala niz
predavanja i izlozbi. Bavi se arhitekturom, od javnih pro-
stora do interijera.

Doc.dr.sc. MARINA SIMUNIC BURSIC, dipling.arh., se,
nakon diplome i magisterija znanosti na maticnom Arhi-
tektonskom fakultetu, znanstveno usavrsavala u podruc-
ju predindustrijskih materijala i povijesnih konstrukcija
na Universita di Firenze i Technische Universitat Wien
te zavrSila medunarodni specijalisticki tecaj ICCROM-a
,Conservation of Stone". Doktorirala je na Sveudilistu u
Zagrebu s tezom Recepcija gotickoga svoda u Hrvatskoj.
Predaje na Arhitektonskom fakultetu i na Hrvatskim stu-
dijima Sveucilista u Zagrebu.

Dr.sc. ANA SVERKO, dipl.ing.arh., vi§a je znanstvena su-
radnica u Institutu za povijest umjetnosti — Centru Cvito
Fiskovi¢ u Splitu i docentica na splitskom Studiju arhitek-
ture. Diplomirala je 1998. na Arhitektonskom fakultetu u
Zagrebu, magistrirala 2002. na kalifornijskom Sveucilistu
Berkeley i doktorirala 2071. na mati¢nom fakultetu. Tre-
nutacno je stipendistica Getty fondacije na Sveucilistu
Harvard i The British Museuma u Londonu. Objavljuje ra-
dove o izabranim temama iz povijesti arhitekture te kon-
zervacije i urbanistickog projektiranja.

Dr.sc. IVANA TUTEK, dipl.ing.arh., diplomirala je i dokto-
rirala (2075.) na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u
Zagrebu gdje je i zaposlena od 2003. godine na Kabinetu
za crtanje i plasti¢no oblikovanje. Sudjeluje u nastavi na
Agronomskom fakultetu, kolegij Crtanje (2013.-2016.)
i na Sumarskom fakultetu, kolegij Kultura vizualne misli
(od 2008.). Autorski suraduje na arhitektonsko-urbani-
stickim projektima i znanstveno-stru¢nim studijama za-
Stite prostora.

Doc.dr.sc. NATASA UROSEVIC, znan. suradnica, bavi se
interdisciplinarnim istrazivanjima odrzive valorizacije kul-
turne bastine. Sudjelovala je na projektu Cultural Heritage
Counts for Europe i ADRIFORT. Dobitnica je stipendije R.
Plaschka austrijskog Ministarstva znanosti, istrazivanja i
ekonomije za istr. projekt Valorisation of the common Eu-
ropean heritage of Pula as the former main Austrian naval
port and Brijuni Islands as an elite resort, kao i stipendije
poljskog Ministarstva kulture za projekt Creative Cities —
Central European Models of Urban Regeneration.
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MATIJA VINKOVIC, univ.bacc.ing.arch., student je di-
plomskoga studija Arhitekture i urbanizma na Arhitekton-
skom fakultetu Sveucilista u Zagrebu. Demonstrator je na
kolegijima Katedre za urbanizam, prostorno planiranje i
pejsaznu arhitekturu. Sudjeluje u natjecajima za zgradu
studentskog paviljona u Osijeku i bivsu zgradu DTR-a u
Zagrebu te u studentskom case study natjecaju za rjese-
nje odmaralisnog sklopa “Zlatni jelen" u Lici (4. mjesto).
Odraduje praksu u uredu Actaarh (Koprivnica) te povre-
meno radi kao suradnik ureda 4UHA (Zagreb).

Prof.dr.sc. FEDA VUKIC, dipl.pov.umj., redoviti je profesor
na Studiju dizajna, Arhitektonski fakultet Sveucilista u Za-
grebu. Doktorirao je u znanstvenom podrucju teorije di-
zajna na Univerzitetu u Ljubljani. Objavljuje ¢lanke i znan-
stvene radove na temu vizualnih komunikacija i dizajna u
domadim i medunarodnim ¢asopisima. Objavio je i uredio
nekoliko knjiga ukljucujuéi Modernizam u praksi (2008.),
Teorija i povijest dizajna: kriticka antologija (2012.) i The
Other Design History (2015.). Clan savjeta znanstvenog
Casopisa Journal of Design History.

Prof.dr.sc. DINA VULIN ILEKOVIC, dipl.ing.arh., rodena je
u Zagrebu, gdje se skolovala i diplomirala na Arhitekton-
skom fakultetu. Autorski suraduje s Borisom llekoviéem
kontinuirano od studentskih dana. Tijekom te suradnje
ostvarili su brojne realizacije | projekte na podrucju ar-
hitekture, urbanizma i dizajna. Bavili su se rekonstruk-
cijama i revitalizacijama zasticenih povijesnih gradevina
u Zagrebu i Sibeniku. Zaposlena je na Arhitektonskom
fakultetu Sveucilista u Zagrebu kao redovita profesorica,
¢lanica Katedre za arhitektonsko projektiranje.

Doc.dr.sc. ALMA ZAVODNIK LAMOVSEK, univ.dipl.inz.arh,,
diplomirala je 1992. godine na Fakultetu za arhitekturu
SveuciliSta u Ljubljani i nastavila obrazovanje na podrucju
prostornog planiranja. Iste godine se zaposlila na Fakul-
tetu za gradevinu i geodeziju Sveucilista u Ljubljani. Od
2008. godine radi kao sveucilisni nastavnik, vodi ili sura-
duje u brojnim domacim i stranim istrazivanjima te rezul-
tate redovito objavljuje. Trenutacno se bavi istrazivanjem
prenamjene prostora, ukljucujucii degradirana podrucja te
prostornim planiranjem na regionalni razini.
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GEORGIA BUTINA WATSON

brownfield predjela
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97 MARINA PAVKOVIC Modeli prostornog brandinga — utjecaj na konkurentni identitet mjesta
JESENKO HORVAT
98 JESENKO HORVAT Modeli stvaranja prostornog identiteta na svojstvima nematerijalne bastine

MARINA PAVKOVIC
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100 MARINO MANIN Model obnove javne plinske rasvjete u Zagrebu: unaprjedenje povijesnoga
ZELJKA PINJUH CORIC urbanog dozivljaja
LIDIJA BENCETIC

101 VI. NORMATIVNO-PRAVNI MODELI

102 TAJANA PLESE Revitalizacija kulturne bastine — Actio (non) est reactio

103 ANA SVERKO Modeli interdisciplinarnog mapiranja: integracija strategija konzervacije i urbanistickog

projektiranja u prostorima graditeljskog naslijeda

104  NENAD LIPOVAC Pojmovnik kulturnog naslijeda — model za primjenu u zakonodavstvu
SVETISLAV POPOVIC
NIKOLINA GRADECKI

105  LEA PETROVIC KRAJNIK Modeli zastite kulturnog naslijeda u prostorno-planskoj dokumentaciji
DAMIR KRAJUNIK

107 VII. PRILOZI RASPRAVI

108  Josipa Blazevi¢-Perusic¢

109  Tomislav Krajina

110  Ana Matan
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122 Sadrzaj

URBANIZAM NASLIJEDA | URBANISTICKI | PROSTORNI MODELI ZA OZIVLJAVANJE | UNAPRJEDENJE KULTURNOGA NASLIJEDA

125



(4
)
HERU

URBANIZAM NASLIJEDA

Urbanisticki i prostorni modeli
za ozivljavanje i unaprjedenje
kulturnoga naslijeda

HERITAGE URBANISM

Urban and Spatial Models for
Revival and Enhancement
of Cultural Heritage

Istrazivacki projekt
Hrvatska zaklada za znanost
HRZZ-2032

Arhitektonski fakultet
Sveucilista u Zagrebu

VODITELJ PROJEKTA: §
akademik Mladen Obad Sc¢itaroci

WEB:
www.arhitekt.hr/znanost/HERU

FACEBOOK:
www.facebook.com/heru2032

2014.-2018.

TI1.

Tla
T1.b
Tl.c

T2.
T2.a

T2.b

T3.
T3.a

T4.
T4.a

T4.b

T5.
Tb.a

T5.b

T6.

T6.a

T6.b

T7.

T7.a

ISTRAZIVACKE TEME
ZNANSTVENOGA PROJEKTA

Modul 1:
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Kulturni krajolik

Organski i oblikovani krajolici
Asocijativni krajolici

Kulturni krajolici zaleda morske obale
Arheolosko naslijede

Metoda integracije arheoloskoga
naslijeda u urbanistickom planiranju
(obranjena doktorska disertacija)
Modeli integralne zastite arheoloskog
naslijeda u dubrovackoj povijesnoj cjelini
(doktorsko istrazivanje)

Utvrdno/fortifikacijsko graditeljstvo
Kasteli i naselja sjeveroistocne Istre od
10. do 18. stoljeca — urbanisticki razvoj
i preobrazbe (obranjena doktorska
disertacija)

Kultura ladanja

Dvorci sjeverne Hrvatske: Metoda
suvremenog arhitektonskoga
restituiranja dvoraca i kurija

(doktorsko istraZivanje, TU Wien)

Gradski ljetnikovei Zagreba: Kulturni
krajolik nekadasnjih ljetnikovackih
gradskih predjela (doktorsko istrazivanje)

Ruralno naslijede

Tradicijska naselja u zasti¢éenim
prirodnim podruc¢jima: Modeli integralne
prostorne zastite i upravljanja ruralnim
naslijedem u zasticenim podrucjima

— Park prirode Lonjsko polje (doktorsko
istrazivanje)

Preobrazba ruralnih naselja pod
utjecajem modernizacijskih procesa

20. stoljeca

Kulturno naslijede otoka i obale kao
nositelj gospodarskog i turistickog
razvoja

Meduovisnost razvoja turizma i
ocuvanja prostora i kulturnog naslijeda:
Metoda odredivanja turisticke nosivosti
u prostornom planiranju (obranjena
doktorska disertacija)

Turisticka arhitektura kao kulturno
naslijede

Modul 2:
NASLIJEDE U GRADU
/ GRAD KAO KULTURNO NASLIJEDE

Povijesno tkivo grada — naslijede
kontinuiteta i preobrazbe

Povijesni gradski centri, gradski blokovi,
ulice i trgovi: Urbanisticka obiljezja
isto¢noga dijela Donjega grada u
Zagrebu 1905.-2017. (doktorsko
istrazivanje); Urbanisticka obiljezja i
gradotvornost Ulice kralja Zvonimira u
Zagrebu (doktorsko istraZivanje)
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Utvrdno naslijede u gradovima (utvrde
16.-19. stoljeca)

Naslijede malih gradova

Naslijede modernizma 20. stolje¢a
Nematerijalno urbanisticko naslijede
modernizma druge polovice 20.stoljeca —
utjecaj na formiranje urbanisticke teorije
Preobrazba brownfield podrucja u
gradovima kasne moderne

Naslijede modernisticke arhitekture
(obranjena doktorska disertacija)
Katolicke crkve 20. stolje¢a kao kulturno
naslijede

Naslijede stambene izgradnje 20.
stoljeca

Naslijede stambenih naselja

Stambene urbanisticke politike
Naslijede visestambene izgradnje:
Suvremenost naslijedene tipologije

i morfologije stambenih zgrada u
Zagrebu — modeli prilagodljivosti stana
suvremenim potrebama (doktorsko
istrazivanje)

Perivojno naslijede kao cinitelj
gradotvornosti

Perivojno naslijede kontinentalne
Hrvatske

Perivojno naslijede hrvatskoga Jadrana

Naslijede kao polaziste za brendiranje
mjesta

Metoda prostornog brandinga — utjecaj
arhitektonsko-urbanistickih zahvata na
konkurentni identitet mjesta (doktorsko
istrazivanje)

Mogul 3:
DOZIVLJAJ GRADA
/ GRAD KAO DOZIVLJAJ

Javni prostori povezivanja grada

- dozivljaj grada kretanjem

Ulica kao naslijede — povijesni prilazni
putovi i njihova preobrazba u gradske
ulice (doktorsko istrazivanje, TU Wien)
Zvucni okolis kao kulturno naslijede
Zvucni okolis gradskih prostora —
urbanisti¢ko akusti¢ki ¢imbenici i model
(obranjena doktorska disertacija)
Svjetlost prostora kao kulturno naslijede

Modul 4:
NORMATIVNO-PRAVNI ASPEKTI
KULTURNOGA NASLIJEDA

Zakonodavni aspekt naslijeda u
prostorno-urbanistickom kontekstu
Pojmovnik kulturnog naslijeda

— model za primjenu u zakonodavstvu

Kulturno naslijede u prostorno-
-planskoj dokumentaciji

Modeli zastite kulturnog naslijeda u
prostorno planskoj dokumentaciji
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