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SAZETAK

Cilj je ovog istrazivanja izraditi norme za 72 kategorije na hrvatskom jeziku. Popis 64 kategorije
preuzet je iz recentnih normi na engleskom jeziku (VVan Overschelde, Rawson i Dunlosky, 2004),
a dodano je jos osam kategorija koje se svakodnevno koriste (npr. kucni ljubimac, hrvatski
glazbeni sastav). U istrazivanju je sudjelovalo 195 ispitanika (M=38, Z=157), veéinom studenata
Sveucilista u Rijeci (91,8%). Istrazivanje je provedeno na racunalima, a zadatak ispitanika bio je
navesti Cetiri tipi¢na pripadnika za svaku od 72 kategorije.

Izracunate su mjere koje opisuju status kategorije (ukupan broj navedenih entiteta, broj entiteta s
frekvencijom jednakom ili veCom od deset, broj entiteta s frekvencijom manjom od deset, broj
visokofrekventnih entiteta ¢ija je proporcija pojavljivanja jednaka ili ve¢a od .80 i indeks
konzistentnosti odgovaranja). Nadalje, za svaki entitet unutar kategorije ¢ija je frekvencija
pojavljivanja jednaka ili ve¢a od deset prikazana je proporcija njegovog pojavljivanja, proporcija
pojavljivanja na 1. mjestu te prosjecni rang pozicije odgovora unutar svoje kategorije. Izradene
norme prve su takve norme na hrvatskom jeziku, a mogu se koristiti kao istrazivacki alat za
sistematizaciju i ujednacavanje jezi¢nih podrazaja u buducim istrazivanjimau podrucju kognitivne

psihologije te srodnim podru¢jima.



SUMMARY

The aim of this study was creating category norms for 72 semantic categories in Croatian language.
The category list was taken from a recent research conducted in English language (Van
Overschelde i sur., 2004), while eight categories used in everyday language were added (e.g. a pet,
croatian band). There was 195 participants (M=38, F=157), mainly students of the University of
Rijeka (91,8%). Participants had to name four typical exemplars for each of the 72 categories. The

experiment was conducted online in a faculty classroom.

Statistical analysis that was conducted presented the typicality of exemplars in categories. Some
statistical measures refer to categories (total number of entities, number of entities with frequency
higher or equal to ten, number of high-frequency entities whose proportion is higher than .80 or
equal to it and consistency index) and other refer to individual entities in categories (proportion,
proportion of appearing in the 1% place and rank within the category). The entities shown in the
tables are those with frequency higher or equal to ten. The created norms are the first such norms
in Croatian language and can be used as a research tool for systematization of verbal stimuli in
future research conducted in the area of cognitive psychology and related fields.
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1. Uvod

1.1.Kategorizacija i jezik

Bez sposobnosti za formiranje kategorija, covjeku bi se njegova okolina doimala kaoti¢nom,
nepredvidivom i nestrukturiranom. Ljudski kognitivni sustav ne percipira okolinu kao
nestrukturiran set beskona¢no mnogo diskriminatorno razli¢itih podrazaja. Naprotiv, kognitivni
sustav uocava korelacijsku strukturu okoline, odnosno znacajki podrazaja iz okoline. Primjerice,
znacajke krila i perje imaju visoku ucestalost zajednickog pojavljivanja u prirodi, dok krila i krzno
imaju nisku ucestalost zajednickog pojavljivanja. Kognitivni sustav uoc¢ava takve pravilnosti te na
temelju toga kategorizira entitete u okolini. U ovom slucaju to bi znacilo da ¢e se entitet koji ima
krila i perje vrlo vjerojatno kategorizirati kao ptica. Takoder, u interesu je kognitivnog sustava da
dobije maksimalnu koli¢inu informacija o percipiranoj okolini uz minimalnu koli¢inu ulozenog
kognitivnog napora. Nastavno na prethodni primjer, u interesu kognitivhog sustava nije
analiziranje svakog entiteta koji ima krila i perje zasebno, ve¢ brzo zaklju¢ivanje da je svaki takav
entitet vrsta ptice. Navedeni principi, koji se ticu nearbitrarnosti okoline i kognitivne ekonomije,
nazivaju se principima ljudske kategorizacije (Rosch, 2002). Kategorizacija okoline jedna je od
temeljnih funkcija ljudske kognicije, a funkcija kategorizacije je organiziranje ili isticanje
svojstava ekvivalentnosti medu entitetima na osnovi zajedniCkih obiljezja ili sli¢nosti sa
prototipom (Sternberg, 2005). Kategorija je mentalna reprezentacija pohranjena u pamc¢enju, a u
njenoj se podlozi nalaze sloZzene medupovezanosti pripadnika te kategorije. Pripadnost kategoriji
odredena je svojevrsnim pravilnostima koja mogu biti vise ili manje o¢igledna (Zauhar, 2014).
Sama kategorija je odredena svojstvima objekata koji joj pripadaju, a oznacena je svojim imenom
Sto znaci da je kategorizacija kodirana u jeziku, a stjecanje uvida u ljudsku kategorizaciju moguce
je upravo ispitivanjem jezi¢nog ponaSanja ispitanika. Zbog toga su istraZivanja ljudske
kategorizacije kao kognitivne funkcije neminovno povezana sa samim jezikom, odnosno
domenom lingvistike i psiholingvistike. Pinker (2007) smatra da je jezik "prozor" u samu prirodu
covjeka; proucavanje znacenja, konstrukcije i same uporabe rijeci je jedan od najboljih nacina za
stjecanje uvida u funkcioniranje ljudskog kognitivnog sustava.

Vezano uz samu kategorizaciju, vazno je razlikovati termin pojam i rije¢. Pojam se odnosi
na nelingvisti¢ku, psiholosku reprezentaciju skupa entiteta u okolini. Pojmovi sadrze znanje o

tome S$to se sve nalazi u nasoj okolini 1 kakve znacajke ti entiteti imaju. S druge strane, rijec je
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lingvisticka oznaka koja se pridaje pojmu, daje mu znacenje i povezuje ga sa stvarnom okolinom
(Murphy, 2004). Samim jezi¢nim varijacijama, oblicima i drugim svojstvima bave se lingvisti i
drugi struc¢njaci, dok psiholozi koriste rije¢i kao podrazajni materijal u istrazivanjima iz
psiholingvistike i kognitivne psihologije kako bi saznali vise o umrezenom sustavu mentalnih
reprezentacija tj. pojmovima koje ljudi formiraju.

Istrazivanja kategorizacije i op¢enito kognitivne psihologije pokusavaju dokuciti principe
I mehanizme u podlozi funkcioniranja ljudskog kognitivnog sustava, ali moguce je uociti kako je
upravo jezik svojevrstan zajedniCki nazivnik istrazivanja kognitivnih psihologa. Na primjer, u
istrazivanju mentalne imaginacije od ispitanika se moze traziti da zamisle Zivotinju A i Zivotinju
B te da usporede njihovu veli¢inu ili neko specifi¢no obiljezje. Zivotinje koje ispitanici moraju
zamisliti kodirane su jezikom (Kossyln i Shwartz, 1977; Kossyln, 1996). Prema tome, ispitanik
temeljem zadane rijeci zna Kkoji entitet treba zamisliti. U ovom slucaju je istovjetnost,
ekvivalentnost zadanih pojmova vazan aspekt koji pridonosi metodoloskoj kontroli. Takoder,
prilikom istrazivanja dosjeéanja rije¢i, od ispitanika se trazi da upamti listu rije¢i, odnosno
pojmova kojih se kasnije mora dosjetiti (Chan i Cheung, 1998; Coltheart, 1993). Ovdje je veza
izmedu samog istrazivanja i jezika oCigledna; podrazajni materijal sastavljen je od rije¢i koje
predstavljaju neki pojam ili kategoriju. Prilikom istraZivanja mentalnog udeSavanja, ispituje se
jezi¢no ponasanje ispitanika (npr. udeSavanje ponavljanjem na zadatku nadopunjavanja fragmenta
rije¢i) ovisno o prethodno prezentiranim rije¢ima (Soler, Ruiz, Vargas, Dasi i Fuentes, 2011,
Tulving, Schachter i1 Stark, 1982). U ovom sluc¢aju, ispitanicima se rije¢ prezentira toliko kratko
(50-100 ms) da ne doseze prag svjesne percepcije, ali prezentacija utje¢e na njihovu mentalnu
udeSenost za te rijeci. Nakon prezentacije, ispitanici moraju popuniti listu rijeci u kojoj svakoj
rije¢i nedostaju neka slova. UdeSenost se manifestira tonijim popunjavnjem fragmenata rijeci
kojima su prethodno bili izloZeni, u usporedbi s rijeima kojima nisu bili izloZeni.

Navedeni su samo neki primjeri istraZivanja u kognitivnoj psihologiji koja se usko vezuju
za jezik, no oni ne mogu ni priblizno obuhvatiti i predstaviti kompleksnost medupovezanosti
kognitivne psihologije, opcenito kognitivne znanosti 1 jezika. Jezi¢ne varijacije u podraZzajnom
materijalu poput to¢no prevedene rijeci ¢ija inacica u drugom jeziku zbog neke kulturoloske
razlike nije poznata ispitanicima ili prevodenje liste rijeci koja sadrzi rije¢i koje ispitanici ne
koriste, potencijalno bi mogle utjecati na rezultat istrazivanja, odnosno ugroziti valjanost. Na

primjer, u sluéaju prevodenja podrazajnog materijala moze se dogoditi da rije¢ ima prikladan



prijevod u drugom jeziku, ali zbog neke kulturoloske razlike nije dovoljno poznata ispitanicima ili
se rjede koristi te ¢e ta rije¢ biti loSije Upaméena od drugih. Ono §to je zajednicko navedenim
primjerima jest ¢injenica da koriStenje rjecnika, normi za kategorije ili drugog standardiziranog
materijala moze pospjesiti metodolosku kontrolu i pridonijeti valjanosti istrazivanja. S druge
strane, propusti u ujednacavanju jezi¢nog materijala mogu umanjiti valjanost istrazivanja. S tom
svrhom postoje norme za kategorije. Njih prvenstveno koriste kognitivni psiholozi i psiholingvisti,
ali 1 drugi istrazivaci u srodnim podrucjima istrazivanja, primjerice, kod pripreme materijala za
ispitivanje dvojezi¢nosti (Macizo, Bajo i Paolieri, 2012) ili kod ispititvanja jezi¢nih sposobnosti
ispitanika koji boluju od neurodegenerativnih bolesti, npr. Alzhemierove demencije (Henry,
Crawford i Phillips, 2004). Takoder, u psihologiji se norme za kategorije koriste za ispitivanje
kros-kulturalnih razlika u razli¢itim aspektima kognicije poput procjena poznatosti rijeci,
imenovanja slika ili slaganja oko znacenja pojmova (Yoon i sur., 2004). Osim za sama znanstvena
istrazivanja, norme za kategorije mogu biti korisne pri izradi rje¢nika te u obrazovanju i
konstrukciji materijala za ucenje stranog jezika (Hernandez-Mufioz, lzura i Ellis, 2006).Takoder,
S obzirom na sveobuhvatnost kategorija ukljucenih u istrazivanje, ekspertima iz drugih domena
moze koristiti podatak dobiven u ovom istrazivanju. Tako ¢e, primjerice, teoreti¢aru knjizevnosti
mozda koristiti informacija koji se knjizevnici danas smatraju najtipi¢nijima, a nekome tko je
zaposlen u glazbenoj industriji moZe koristiti informacija koji su najreprezentativniji glazbeni

sastavi u toj zemlji.

1.2. Potreba za izradom normi za kategorije i ispitivani parametri

Istrazivaci Cesto koriste jezi¢ni materijal kao sredstvo ispitivanja razlicitih aspekata ponasanja i
funkcioniranja ¢ovjeka. Da bi to kvalitetno Cinili potrebne su im, izmedu ostalog, norme za
kategorije. Opcenito, rije¢ norma oznacava nesto $to je tipi¢no, ocekivano ili standardno. Norme
se, u kontekstu kognitivne psihologije, izraduju s ciljem izraCunavanja parametara koji opisuju
razliite karakteristike rijeci (npr. ucestalost). KoriStenje normi prilikom izrade ili biranja jezicnog
materijala za istrazivanja povecava istrazivacku kontrolu faktora koji mogu kompromitirati
izvedbu ispitanika te time povecava samu valjanost rezultata. Norme za kategorije su pokusaj da
se izracuna i predvidi tipi¢no, ocekivano ili standardno jezi¢no ponasanje odredene drustvene

skupine, u ovom slucaju to ¢e biti govornici hrvatskog jezika. Predstavljaju svojevrstan



istrazivacki alat koji obuhvaca kategorije koje se najcesce koriste u svakodnevnom jeziku. Izradom
normi dobivaju se statisticki parametri koji se ticu same kategorije i svakog odgovora, odnosno
pripadnika kategorije zasebno. Izrada normi za kategorije potaknuta je konceptom tipi¢nosti
pripadnika; istrazivace je zanimalo koji su tipi¢ni, najbolji, najreprezentativniji predstavnici neke
kategorije te kako to izracunati (Battig i Montague, 1969; Cohen, Bousfield i Whitmarsh, 1957).
Primjerice, ako istraziva¢ treba najboljeg predstavnika, odnosno najtipi¢nijeg pripadnika
kategorije voce i Kkategorije povrée, on na temelju normi za kategorije moze saznati koji je
najtipi¢niji pripadnik obje kategorije.

Jedan od nacina da se ispita tipi¢nost pripadnika unutar kategorije jest procjena tipi¢nosti.
U tom slucaju ispitanici moraju procijeniti razli¢ite pripadnike kategorije prema tome koliko dobro
predstavljaju njihovu ideju zadane kategorije. Procjena se vrsi na Likertovoj ljestvici, pridavanjem
brojcane oznake procijenjenoj, subjektivnoj tipicnosti pripadnika. Nadalje, racuna se prosjek
procjena i utvrduje se da su neki pripadnici kategorije bolji predstavnici svoje kategorije od drugih.
S druge strane, tipi¢nost se moze provjeriti tako da ispitanici sami navode pripadnike kategorije
unutar zadanog vremenskog okvira. U tom se slucaju, neki pripadnici javljaju ¢e$ée, odnosno
imaju vecu frekvenciju pojavljivanja (Mervis, Catlin i Rosch, 1976). Ova se metoda ¢esto koristi
prilikom izrade normi za kategorije. U kontekstu istrazivanja i izrade normi za kategorije koriste
se dvije metode ispitivanja tipi¢nosti. Jedna je navodenje Sto viSe pripadnika kategorije unutar
vremenskog okvira od 30 sekundi, a druga jest navodenje Cetiri tipi¢na pripadnika kategorije (bez
vremenskog ogranicenja). Obje metode bit ¢e detaljnije opisane u sljede¢em poglavlju.

Osim tipi¢nosti, postoje i drugi parametri po kojima se pripadnici kategorije mogu
razlikovati. Na primjer, za svakog pripadnika kategorije moguce je izraCunati proporciju ili
frekvenciju njegovog pojavljivanja u uzorku i proporciju ili frekvenciju pojavljivanja na prvom
mjestu prilikom navodenja pripadnika kategorije. Proporcija pojavljivanja na prvom mjestu ratuna
se tako da se frekvencija pojavljivanja odgovora na prvom mjestu podijeli s ukupnim brojem
ispitanika. Ako se neki pripadnik kategorije kod vecine ispitanika pojavljuje na prvom mjestu, to
govori o svojevrsnoj povlastenosti tog odgovora unutar kognitivnog sustava. Neka kategorija moze
imati tri dominantna pripadnika koje navode gotovo svi ispitanici, no ¢injenica da se pripadnik X
najcesce javlja na prvom mjestu, a druga dva po sluc¢aju na drugom i trecem mjestu govori o tome
da ta tri entiteta nisu ekvivalentna, iako bismo gledajuéi proporcije pojavljivanja to mogli

zakljuciti. Mjera koja se takoder vezuje uz mjesto pojavljivanja jest rang odgovora unutar



kategorije. Ako je koriStena metoda navodenja Cetiri tipi¢na predstavnika kategorije, onda Ce rang
kategorije ovisiti o frekvenciji pojavljivanja tog odgovora na prvom, drugom, tre¢em i ¢etvrtom
mjestu. Za izraCunavanje ranga odgovora, potrebno je pomnoziti frekvenciju pojavljivanja na
odredenom mjestu (prvom, drugom, tre¢em ili ¢etvrtom) sa ordinalnom pozicijom mjesta (jedan,
dva, tri ili Getiri). Cetiri dobivena umnoska se zbrajaju i nakraju dijele s ukupnom frekvencijom
pojavljivanja.

Osim parametara koji opisuju odgovor unutar kategorije, postoje i parametri po kojima se
kategorije razlikuju medusobno. Primjerice, pojam X i pojam Y mogu oboje biti najtipicniji
predstavnici svoje kategorije, ali njihove kategorije mogu biti razli¢ito rasprsene, odnosno jedna
temelju ukupnog broja navedenih entiteta za pojedinu kategoriju ili na temelju potencije kategorije.
Potencija kategorije je prosje¢an broj navedenih pripadnika za neku kategoriju. Ukoliko su
kategoriju rijeSile samo tri osobe i ponudile dva, Cetiri i Sest odgovora za tu kategoriju, tada je
potencija kategorije Cetiri. Ona oznacava koliko odgovora, u prosjeku, ispitanici navode za tu
kategoriju i moze se izraCunati ako se koristi metoda navodenja pripadnika unutar 30 sekundi
(Battig i Montague, 1969; Van Overschelde i sur., 2004).

Nadalje, tipi¢nost pripadnika kategorije moze Se mijenjati kroz vrijeme te se moze
razlikovati s obzirom na mjesto ispitivanja (Marchenko, 2011; Marshall i Parr., 1996; Van
Overschelde i sur., 2004;). U tom se slu¢aju ra¢unaju korelacije kao mjere povezanosti, odnosno
slaganja rezultata u dva grada ili u dvije razli¢ite vremenske tocke. Usporedbom podataka
prikupljenih u dvije razli¢ite tocke u vremenu mogucée je usporediti temporalnu stabilnost
ispitivanih kategorija. Norme za kategorije su usko vezane za specifi¢nosti jezika u kojem se
ispituju. Kada bi na svijetu postojao samo jedan jezik i ne bi postojale kulturoloske razlike, bile bi
dovoljne samo jedne norme koje bi kognitivni psiholozi, psiholingvisti i drugi istrazivaci koristili
u svojim istrazivanjima. Norme za Kkategorije omogucuju precizniju kontrolu jezi¢nog
podrazajnog materijala i sustavnija istrazivanja koja koriste verbalni materijal u kognitivnoj
psihologiji i drugim podruc¢jima psihologije 1 srodnih znanosti. S obzirom na specifi¢nosti razlicitih
jezika, mijenjanje jezika kroz vrijeme, osjetljivost jezika na drustvene promjene i druge faktore,
vazno je izraditi norme za kategorije na specificanom jeziku. U sljede¢em poglavlju prikazan je
povijesni pregled normi za kategorije, s naglaskom na koriStenu metodologiju i prikazane

statistiCke parametre.



1.3 Povijesni pregled normi za kategorije

1.3.1. Prve objavljene norme za kategorije na engleskom jeziku (Battig i Montague, 1969)

Prve objavljene norme za kategorije na engleskom jeziku izradili su Battig i Montague (1969)
potaknuti normama koje su ve¢ 1957. izradili Cohen i suradnici. U istrazivanju Cohena 1 sur.
(1957) zadatak 400 ispitanika bio je navesti Cetiri pripadnika svake od ponudene 43 kategorije.
Neke od ispitivanih kategorija bile su vrsta dragog kamena, gorivo, alkoholno pice, ples, glazbeni
instrument, dio gradevine i sport. Pedesetih godina proslog stoljeca, kognitivna je psihologija
dozivjela svoj procvat, a u to su se vrijeme intenzivno proucavali procesi u podlozi pamcenja te su
se norme za kategorije pokazale korisnima u izradi podrazajnog materijala (Battig i Montague,
1969). S odmakom od desetak godina, u dogovoru s autorima normi iz 1957. godine, Battig i
Montague (1969) objavili su nove norme. Pri tome, preuzeli su 43 inicijalno koristene kategorije
te uveli dodatnih 13 kategorija (rodak, vrsta teksta, kucansko pomagalo, jedinica govora, politicka
funkcija, valuta, vrsta glazbe, bezalkoholno pice, vrsta igracke, zensko ime, grad, americka
savezna drzava, koledz/sveuciliste). U njihovom je istrazivanju sudjelovalo ukupno 442 studenta
u dva americka grada: Illinoisu i Marylandu. Istrazivanje se provodilo grupno, svaki je ispitanik
dobio biljeznicu za odgovore sa po jednom kategorijom na zasebnoj stranici. Redoslijed
pojavljivanja kategorija je randomiziran na nivou grupe (postoji pet verzija redoslijeda kategorija).
U uputi je receno da je potrebno navesti §to viSe pripadnika kategorije unutar vremenskog okvira
od 30 sekundi. Ova se metoda prikupljanja podataka razlikuje od metode koju su koristili Cohen i
suradnici (1957), te rezultira prikupljanjem ukupno vise podataka, ali i viSe neiskoristivog
materijala. Battig i Montague (1969) su u obradu ukljuéili sve prihvatljive odgovore, ¢ak i one za
koje je diskutabilno ulaze li u zadanu kategoriju. Takoder, nisu odvajali razli¢ite forme istih
odgovora te mnogi odgovori sadrZze viSe gramatic¢kih formi ili drugacijih nacina pisanja. U svom
su radu, za svaku kategoriju prikazali mjeru geografske stabilnosti (slaganje rezultata s obzirom
na mjesto ispitivanja izrazeno kao korelacija) i potenciju. Nadalje, za svaku kategoriju zasebno, za
odgovore koji su se pojavili deset ili viSe puta prikazali su frekvenciju odgovora, frekvenciju
pojavljivanja tog odgovora na prvom mjestu unutar kategorije, te prosjec¢an rang odgovora unutar
kategorije. Pripadnici kategorije ¢ija je frekvencija pojavljivanja devet ili manje su takoder

popisani, no za njih nisu izrac¢unati spomenuti parametri.



Objavljeni normirani podaci o kategorijama koriSteni su u istrazivanjima vrlo razli¢itih
aspekata kognicije, a rad je citiran vise od 2500 puta u vise od 200 razli¢itih ¢asopisa (Van
Overschelde i sur., 2004). Spomenuti podaci o ucestalom koriStenju i citiranju istrazivanja
kategorijalnih normi dokaz su nuznosti postojanja takvog tipa normiranih podataka o kategorijama
u okviru nekog jezika. Za hrvatski jezik takve norme jo$ uvijek ne postoje. S obzirom na to da
jezik, semanticka struktura i medupovezanost pojmova u pamcenju variraju u razli¢itim kulturama,
rezultati americkog istrazivanja ne mogu Se U potpunosti generalizirati na druge drzave, jezike ili
kulture (Kantner i Lindsay, 2014), jer upravo jezik i kultura ¢esto utje¢u na pojavnost jednog dijela
pojmova. Po uzoru na Battig i Montague (1969), norme za kategorije izradene su u mnogo zemalja.
Neke od njih su Kanada (Kanter i Lindsay, 2014), Novi Zeland (Marshall i Parr, 1996), Franuska
(Bueno i Megherbi, 2009), Rusija (Marchenko i sur., 2015) i Spanjolska (Marful i sur., 2014).

1.3.2. Aktualne norme za kategorije na engleskom jeziku (VVan Overschelde i sur., 2004)

S obzirom na to da je ljudsko znanje o pripadnicima kategorija pod utjecajem protoka vremena,
istrazivanja koja se oslanjaju na zastarjele norme mogu biti kompromitirana. Uslijed potrebe za
recentnijim normama, Van Overschelde i sur. (2004) ponovo normiraju kategorije koje su koristili
Battig i Montague (1969), dodajuci 14 novih kategorija. Novouvedene kategorije dijele u opéenite
(lijek, vrsta auta), ad-hoc (tekucina, Zenski odjevni predmet, stvar koja leti, stvar koja stvara buku,
stvar koja je zelena, predmet od drva, predmet koji se nosi iz ku¢e u plamenu), te specifi¢ne za
neku domenu (pozicija u americkom nogometu, ime nogometne momcadi, vrsta kazne u nogometu,
vrtlarov alat i vrsta biljke). Koristenjem metode navodenja Sto vise pripadnika kategorije unutar
vremenskog okvira od 30 sekundi, istrazivanje na uzorku od 710 ispitanika provode u tri americka
grada (Colorado, Maryland, Greensboro). Uvode digitalne tehnike provedbe istrazivanja i
prikupljanja podataka. Kategorije se tijekom istrazivanja prikazuju na ra¢unalima i Samo je jedna
kategorija vidljiva u jednom trenutku. VVan Overschelde i sur. (2004) za svaku kategoriju prikazuju
potenciju (za svaki grad zasebno) te rang kategorije. Pritom, najmanji rang (1) ima kategorija u
kojoj je producirano prosje¢no najviSe odgovora. Nadalje, za svaku kategoriju prikazuju mjere
geografske stabilnosti te dodaju mjere generacijske stabilnosti koje se dobivaju usporedbom
njihovih podataka s podacima Battig i Montague (1969). Dobiveni podaci pokazuju visoku

generacijsku stabilnost, izuzev podataka za kategorije €iji su se najreprezentativniji pripadnici



promijenili uslijed druStvenih promjena i trendova. Najvise su se promijenili podaci za kategoriju
vrsta plesa, Zensko ime, musko ime, vrsta goriva i savezna drzava. Van Overschelde i sur. (2004)
kao primjer navode valcer i frug kao najpopularnije plesove u istrazivanju Batig i Montague (1969)
te balet i tango u njihovom istrazivanju, pritom napominjuc¢i kako je prosjecan sudionik
istrazivanja Battig i Montague (1969) roden sredinom 40-ih godina, dok je prosje¢an sudionik
njihovog istrazivanja roden 80-ih godina 20. stoljeca. Iz navedenoga slijedi da su autori s razlogom
o¢ekivali razli¢ita poimanja "dobrog primjera" odredene kategorije s tolikim vremenskim
odmakom.

Za svaki odgovor unutar kategorije prikazana je ukupna proporcija pojavljivanja,
proporcija pojavljivanja na prvom mjestu, prosjecno vrijeme navodenja te prosjecno vrijeme
navodenja ukoliko se taj odgovor pojavio na prvom mjestu. Sukladno tome, Van Overschelde i
sur. (2004) prvi su autori koji u rezultatima prikazuju vrijeme navodenja pojedinog odgovora,

parametar koji se ranije ne spominje.

1.3.3. Norme za kategorije na engleskom jeziku izradene na novozelandskom (Marshall i Parr,
1996) i kanadskom uzorku (Kantner i Lindsay, 2014)

Marshall i Parr (1996) izraduju norme za kategorije za Novi Zeland koristenjem metode navodenja
pripadnika kategorije unutar 30 sekundi. Kao i americki autori (Battig i Montague, 1969; Van
Overschelde i sur., 2004) isti¢u nuznost izrade normi zbog geografskih i kulturalnih razlika Novog
Zelanda i SAD-a te vremenskog odmaka od 27 godina. Uporaba jezika, pogotovo svakidasnjeg je
dinami¢na i kontinuirano se mijenja tijekom vremena, stoga je razumno pretpostaviti da su
spomenuti problemi prijetnja valjanosti novozelandskim istrazivanjima koja koriste americke
norme. Ovi autori ne ispituju originalnih 56 kategorija ve¢ samo deset konkretnih kategorija koje
je koristila Rosch (1975) u svojim istrazivanjima: sport, igracka, voce, povrce, namjestaj, stolarski
alat, prijevozno sredstvo, odjeca, ptica i oruzje. Kao razlog navode veéu potraznju od strane
kognitivnih psihologa za rije¢ima koje pripadaju konkretnim kategorijama. Konkretnom
kategorijom se smatra ona ¢iji se predstavnici mogu jasno prikazati slikom, odnosno jasno su
predocivi. Takoder, navode kako je unutarnja struktura (medupovezanost pripadnika i grupiranje
oko pojedinih pripadnika) i prototipi¢nost pripadnika takvih kategorija podrobnije istrazena te

stoga smatraju da ¢e podaci o tim kategorijama istrazivac¢ima biti korisniji. Statisticki parametri



koji su izraCunati i prikazani za svaki odgovor su frekvencija, ucestalost pojavljivanja na prvom
mjestu te prosjecan rang odgovora.

Za izradu kanadskih normi za kategorije (Kantner i Lindsay, 2014) popis kategorija
preuzet je od Battig i Montague (1969) te je dodana kategorija kanadska provincija. Koristena je
metoda navodenja Cetiri tipi¢na pripadnika kategorije, a ispitanicima je dodatno naglaseno da se
fokusiraju na tipi¢nost pripadnika i da nipoS$to ne navode originalne, rijetke odgovore. Autori
smatraju da je ta metoda neSto prakti¢nija za provedbu i analizu, a McEvoy i Nelson (1982)
smatraju da je kategorijalna tipi¢nost i pripadnost kategoriji vrlo malo, ako uopce, pod utjecajem
te metodoloske varijacije. IzraCunati su parametri za svaki odgovor: frekvencija 1 proporcija
pojavljivanja, uéestalost pojavljivanja na prvom mjestu te rang odgovora. Sami autori navode kako
je logicno ocekivati gotovo potpuno preklapanje izmedu kanadskih i ameri¢kih normi zbog
¢injenice da se radi o istom jeziku. Iako su dobiveni rezultati vrlo sli¢ni, u nekim kategorijama
postoje razlike koje su posljedica kulturoloskih varijacija. Primjeri takvih kategorija su jedinica
udaljenosti, politicka funkcija ili valuta. Takoder, zbog usporedbe dobivenih rezultata s ameri¢kim
normama, izraCunata je prosjecna devijacija rezultata od americkog uzorka, odnosno broj
odgovora na prvih deset pozicija unutar svake kategorije koji nisu prisutni u americkom
istrazivanju. Primjer takve kategorije jest grad — od prvih deset gradova u kanadskom istrazivanju,

njih sedam nije navedeno u ameri¢kom istrazivanju.

1.3.5. Norme za kategorije na ruskom jeziku (Marchenko i sur., 2015)

Marchenko i sur. (2015) odlucili su podrobnije ispitati geografsku stabilnost normi za kategorije
u Rusiji u tri grada (Moskva, Irkutsk i Ekaterinburg). Ovo se istrazivanje temelji na prethodnom
radu iste autorice (Marchenko, 2011) u kojem je izradena baza podataka koja sadrzava informacije
o uCestalosti rijeci u ruskom jeziku. Cilj Marchenko i sur. (2015) bio je ispitati mogu li se rezultati
dobiveni u prethodnom istrazivanju (Marchenko, 2011) koji se ticu ucestalosti rije¢i generalizirati
na cijelu Rusiju. Istrazivanje je provedeno u Moskvi i ukljuéivalo je 45 semantic¢kih kategorija,
ve¢inom preuzetih od Battig i Montague (1969). Primjeri dodanih kategorija su kucanski aparat i
organ ljudskog tijela. Motivacija ovih istrazivaca temelji se na pretpostavci da ne samo
kulturoloski, ve¢ i iskustveni ¢imbenici mogu utjecati na jezi¢no ponasanje ispitanika. Smatraju

da je vazno ispitati geografsku stabilnost rezultata dobivenih 2011. te da se tek nakon toga rezultati



tog istrazivanja mogu uopciti na cijelu Rusiju. Takoder, vazno je uzeti u obzir da Rusija ¢ini
osminu naseljenog dijela planeta Zemlje te je opravdano ocekivati neke geografske razlike.
Postupak istrazivanja je gotovo jednak kao u istrazivanju Battig i Montague (1969):
ispitanici dobivaju biljeznice u koje upisuju pripadnike kategorija, a za svaku kategoriju je
predvideno 30 sekundi. Prilikom obrade podataka, istrazivaci su razli¢ite oblike iste rije¢i tretirali
kao jedan odgovor (jednina — mnozina, muski — zenski rod), a odgovore koji su legitimni ali
zapravo nisu pripadnici kategorije nisu izbacivali (npr. voda kao kemijski element).
Dobiveni rezultati su ukazali na visoku geografsku stabilnost; interkorelacije prikupljenih
odgovora izmedu 3 grada su iznimno visoke. Najniza interkorelacija iznosi .81 i dobivena je u

.....

nego Irkutsku) te je dobiveno da nema razlike u visini povezanosti s obzirom na udaljenost.

1.3.6. Norme za kategorije na Spanjolskom jeziku (Marful i sur., 2014)

Marful i sur. (2014) izraduju norme za kategorije na Spanjolskom jeziku, a kao osnovnu motivaciju
navode promjene u frekvenciji i ordinalnoj poziciji pripadnika unutar kategorije uslijed protoka
vremena te pojavljivanja novih entiteta, predmeta u okolini uslijed drustvenih promjena i
tehnoloskog napretka. Kao primjer navode promjenu monetarnog sustava u Spanjolskoj 2001. koja
je zasigurno utjecala na odgovaranje ispitanika u kategoriji vrsta novca. Istrazivanje se provodi na
racunalima, provedba je grupna, a koriStena je metoda navodenja ¢im veéeg broja pripadnika
unutar 60 sekundi. Ispitanicima se daje dodatna uputa da pripadnike navode onim redoslijedom
kojim ih se dosjecaju.

Za svaki odgovor prikazana je ukupna frekvencija, rang, leksicka dostupnost i parcijalna
frekvencija. Leksicka dostupnost je indeks koji mjeri lako¢u dosje¢anja odredenog odgovora, a
temelji se na ordinalnom polozaju odgovora unutar svoje kategorije, broju ispitanika koji su
producirali odgovor i najvisem polozaju na kojoj je odgovor produciran (najvisi moguci polozaj
je 1. mjesto). Veci leksicki indeks znaci da je odgovor bio u prosjeku produciran ranije i ¢esce,
odnosno 1ma nizi rang i vecu frekvenciju pojavljivanja. Izracunata je i1 parcijalna frekvencija
odgovora koja oznacava ukupan broj ispitanika koji su producirali odgovor na specificnom

ordinalnom polozaju.
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1.3.7. Norme za kategorije na francuskom jeziku (Bueno i Megherbi, 2009)

Bueno i Megherbi (2009) odlucili su formirati najopsezniju bazu lingvisti¢kih normi u francuskom
jeziku, stoga su povrh originalnih 56 kategorija (Battig i Montague, 1969) koristili dodatnih 14
kategorija specifi¢nih za francuski jezik i kulturu ili onih koje nisu sadrzane u prethodnim
radovima (npr. uredaj). Postupak istrazivanja isti je kao kod Battig i Montague (1969) uz iznimku
uvodenja dviju stanki za ispitanike: nakon prve i nakon druge treCine kategorija. Na razini
kategorija je izracunat ukupan broj entiteta, potencija te rang kategorije, dok je za svaki je odgovor
izraCunata proporcija pojavljivanja te ucestalost pojavljivanja na prvom mjestu. Nakon izrade
normi na francuskom jeziku, Bueno i Megherbi (2009) ih usporeduju s ameri¢kim normama (Van
Overschelde i sur., 2004). Kvantitativnom analizom je utvrdeno da americki ispitanici produciraju
u prosjeku znacajno vise pojmova §to se odnosi na mjeru potencije kategorije. S druge strane,
korelacije potencija i rangova ameri¢kog i francuskog uzorka pokazuju jaku stabilnost rezultata,
odnosno preklapanje u znanju ispitanika o zadanim kategorijama. Nadalje, kvalitativnom analizom
je takoder utvrdena stabilnost, odnosno sli¢nost u semantickom znanju ispitanika dviju zemalja.
U 50 od 59 kategorija koje su bile koristene u oba uzroka dobivena je znacajna korelacija koja

indicira zna¢ajno preklapanje u semantiCkom znanju govornika engleskog i francuskog jezika.

1.4. Nuznost izrade normi za kategorije na hrvatskom jeziku

Velik dio semanti¢kog znanja o kategorijama koje se ispituju podjednak je i univerzalan u svim
jezicima koji se spominju u istraZivanjima, ali kultura, jezik i1 drugi faktori znacajno mijenjaju
pojavnost nekih pojmova, pa i Citavih kategorija u jeziku. Efekt tih faktora nije zanemariv te moze
znacajno ugroziti valjanost rezultata. S obzirom na nepostojanje normi za kategorije na hrvatskom
jeziku, za potrebe istrazivanja podrazajni materijal se prevodi s engleskog na hrvatski jezik ili se
konstruira i provjerava predistrazivanjem kako bi se osiguralo da su entiteti ekvivalentni po
zeljenom svojstvu, primjerice ucestalosti pojavljivanja. U istrazivanjima koja koriste verbalni
podrazajni materijal na hrvatskom jeziku Cesto se koristi ¢estotni rje¢nik hrvatskog jezika
(Klobucar, 2008; Mogus, Bratani¢ i Tadi¢, 1999). U Cestotnom rje¢niku hrvatskog jezika naveden
je podatak o ucestalosti pojavljivanja rijeci, abecededni poredak rije¢i te abecedni popis s

pojavnicama, gdje su rije¢i popracene popisom i frekvencijom svih oblika u kojima su se pojavile
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u ispitanom korpusu (Mogus i sur., 1999). Cestotni rje¢nik nema sve parametre koji mogu koristiti
istrazivaCima, a koji se odnose na kategorije kojima rijeci pripadaju. Klju¢na je razlika izmedu
rje¢nika i normi za kategorije da rije¢i unutar ¢estotnog rje¢nika nisu prikazane po kategorijama.
Stoga, autor nekog istrazivanja moze usporediti pripadnike razli¢itih kategorija po ucestalosti, ali
ne moze saznati kakvo je rasprSenje ili varijabilitet unutar tih kategorija. Takoder, valja
napomenuti vremenski odmak od 19 godina od izrade Cestotnog rje¢nika. U tom su se periodu
zasigurno pojavile nove rijeci, dok su neke druge izasle iz upotrebe. Mozebitno najocigledniji
primjeri rijeci koje su se pojavile tek unazad dvadesetak godina su rije¢i vezane uz nove uredaje,
drustvene mreze i napredak tehnologije opcenito. Nadalje, psiholozi i lingvisti nemaju jednake
perspektive iz kojih proucavaju jezik, niti ih zanimaju ista istrazivacka pitanja. Murphy (2004)
navodi da psihologe ne zanima §to je pravilno tj. §to bi ljudi trebali pisati, ve¢ ih zanimaju znacenja
koja ljudi pridaju rije¢ima, odnosi pojmovima, mentalne reprezentacije koje se formiraju u
kognitivnom sustavu. Sukladno tome, psihologe u ovom podrucju zanimaju znacenja rijeci koje
ljudi svakodnevno, uobicajeno koriste. AKO se neka rije¢ tipi¢no i sustavno krivo ili drugacije
koristi, psiholozi ¢e pokusati otkriti zaSto je tome tako te ¢e odgovor vjerojatno traziti u
medupovezanostima formiranih pojmova u sustavu semantickog znanja. S druge strane, rje¢nici
predstavljaju autoritativan izvor informacija o jeziku te, iako nuzni, primarno sluze drugoj svrsi.
Kao §to je spomenuto u povijesnom pregledu istrazivanja normi za kategorije, sam protok
vremena utjece na koriStenje ili nekoriStenje odredenih rijeci, a druStvene promjene (npr. uvodenje
nove valute) 1 kulturoloske varijacije (npr. dominantna religija u zemlji) dodatan su faktor zbog

kojih je izrada normi za kategorije na specificnom jeziku nuzna.

2. Cilj istrazivanja

Op¢i cilj ovog istrazivanja je izraditi norme za kategorije na hrvatskom jeziku za 72 kategorije,
odnosno izraditi istrazivacki alat koji sluzi sistematiziranju i ujednacavanju jezi¢nih podrazaja u
istrazivanjima. Takoder, specifi¢ni su ciljevi saznati koje pripadnike ili entitete ispitanici navode
kao tipi¢ne pripadnike kategorija te prikazati mjere koje opisuju status kategorije (ukupan broj
navedenih pripadnika, broj pripadnika s frekvencijom jednakom ili ve¢om od deset, broj
pripadnika s frekvencijom manjom od deset, broj visoko frekventnih pripadnika, mjera

konzistentnosti odgovora) te status pojedinih odgovora unutar kategorije (proporcija pojavljivanja
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odgovora, proporcija pojavljivanja odredenog odgovora na prvom mijestu, rang poloZaja

odgovora).
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3. Metoda

3.1.Ispitanici

U istrazivanju je sudjelovalo 195 ispitanika, 157 Zenskog te 38 muskog spola. Prosje¢na dob
ispitanika je 22,23 godine (SD = 6,45). Ve¢ina ispitanika su studenti Sveucilista u Rijeci (91,8%).
Od preostalih ispitanika, 3,5% ima visoku stru¢nu spremu, 3,1% srednju struc¢nu spremu, a 1% su
umirovljenici. Svi ispitanici su izvorni govornici hrvatskog jezika i dolaze iz razlicitih regija diljem

Hrvatske. NajviSe ispitanika je iz grada Rijeke (25%) i podruéja Sjeverozapadne Hrvatske (32%).

3.2.Instrumentarij

U istrazivanju je koriSten popis kategorija preuzet iz aktualnih normi na engleskom jeziku (Van
Overschelde i sur., 2004). Cetiri izvorna govornika hrvatskog jezika odvojeno su prevodila nazive
kategorija. Za vecinu naziva kategorija postignuto je jednoglasno slaganje (72% kategorija), a za
kategorije kod kojih su postojale dvije ili vise varijanti prijevoda, prevoditelji su zajednicki donijeli
odluku o najprikladnijem prijevodu. Pet kategorija isklju¢eno je s popisa (americka savezna
drzava, koledz/sveuciliste, nogometna kazna, nogometna pozicija, predmet zelene boje). Za
potrebe ovog istrazivanja dodane su sljedec¢e kategorije: Zupanija, hrvatski grad, hrvatski
knjizevnik, hrvatska knjizevnica, hrvatski nacionalni park, strani glazbeni sastav, hrvatski glazbeni
sastav, ku¢ni ljubimac. Dodane kategorije (0Sim strani glazbeni sastav i kucéni ljubimac) specifi¢ne
su za hrvatski jezik i kulturu. Popis ukupno 72 kategorije koristene u ovom istrazivanju nalazi se
u Tablici 1. Redoslijed prikazivanja kategorija preuzet je od Van Overschelde i sur. (2004) kako

bi se olaksala usporedba. Istrazivanje je pripremljeno u raCunalnom programu Lime Survey.

3.3.Postupak

Istrazivanje je provedeno grupno u rac¢unalnoj ucionici Filozofskog fakulteta u Rijeci. Istrazivanju
je istovremeno pristupilo u prosjeku 20 ispitanika. Na pocetku istrazivanja, eksperimentatorica je
ispitanicima usmeno dala uputu koja je istovremeno bila prikazana i na ekranu racunala. Zadatak

je ispitanika bio napisati Cetiri tipi¢na pripadnika prezentirane kategorije u za to predvidena polja
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na raCunalu sluze¢i se tipkovnicom. Pri tome, naglaseno je da je potrebno navoditi iskljucivo
tipi¢ne pripadnike kategorija te da nije potrebno navoditi rijetke ili neobi¢ne odgovore. U uputi je
naveden primjer kategorije planet i njeni potencijalni tipi¢ni pripadnici: Zemlja, Mars, Jupiter,
Venera. Prije samog navodenja pripadnika kategorija, ispitanici su odgovorili na pet pitanja koja
se tiu demografskih podataka. Nakon toga, na znak eksperimentatorice zapoceli su s navodenjem
po Cetiri tipi¢na pripadnika za svaku od 72 kategorije. Vrijeme odgovaranja nije bilo ograni¢eno
te je sukladno tome variralo izmedu 20 i 60 minuta. Vrijeme odgovaranja za svakog ispitanika nije
dokumentirano.
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4. Rezultati

4.1. Priprema podataka za obradu

Prije statisticke analize prikupljenih podataka ispravljene su pravopisne i gramaticke greske te su
odgovori ujednaceni. To se odnosi na jednacenje odgovora koji oznacavaju isti pojam, ali su
napisani u jednini ili mnozini, malim ili velikim slovima te bez dijakritickih znakova. Odluceno je
sve odgovore prikazivati u jednini. Sinonimi su prikazani kao zdruzen odgovor, ali i pojedinacno.
Na taj nacin je vidljivo koriste li se oba odgovora podjednako Cesto ili je jedan odgovor koriSten
¢es¢e (npr. helikopter/zrakomlat). Drugi sluc¢aj u kojem su se formirali zdruzeni odgovori su
potkategorije. Primjerice, sok je tipiCan predstavnik kategorije bezalkoholno pice, ali su neki
ispitanici specificirali kakav taj sok moze biti (od narance, jabuke, cijedeni sok itd.).

Takoder, neki su ispitanici pisali odgovore u razli¢itim padezima hrvatskog jezika (npr.
predmet koji se iznosimo iz kuée u plamenu — osobnu iskaznicu). Sve padeZne varijacije su
pretvorene u nominativ. Iz analize su izba¢eni neto¢ni odgovori, tj. entiteti koji ne mogu pripadati
u navedenu kategoriju te odgovori koji su neto¢ni jer je ispitanik krivo shvatio zadatak ili
kategoriju. Primjer takvih situacija su one u kojima su ispitanici opisivali kategoriju ili pisali
asocijacije (npr. vrsta teksta— ravan, okomit, kurziv, podcrtan). Iz tog je razloga parametar broj
ispitanika koji je rjeSavao kategoriju, prikazan u Tablici 1, nejednak za sve kategorije. Neki
odgovori su uzeti u obzir, iako nisu najto¢niji predstavnici svoje kategorije. Primjerice, unutar
kategorije biljka kao odgovor je zadrzano drvo, iako drvo zapravo nije vrsta biljke ili u kategoriji
kemijski element nije izbacena voda iako je ona kemijski spoj, a ne element. Naputci koji se ti¢u
pripreme podataka za obradu su preuzeti iz prethodnih istrazivanja (Battig i Montague, 1969;
Kantner i Lindsay, 2014; Marshall i Par, 1996; VVan Overschelde i sur., 2004).

4.2 .Prikaz op¢ih podataka na razini kategorije

U Tablici 1. prikazane su sve kategorije ukljuene u istrazivanje te parametri koji opisuju svaku
kategoriju. Prikazan je broj ispitanika koji su naveli tipi¢ne pripadnike za prikazanu kategoriju,
ukupan broj navedenih entiteta u toj kategoriji, broj entiteta Cija je frekvencija jednaka ili ve¢a od

deset, broj entiteta ¢ija je frekvencija manja od deset, broj visokofrekventnih entiteta (frekvencija
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veca od .80) te indeks konzistentnosti odgovaranja. Indeks konzistentnosti izraCunat je tako da je
broj odgovora s frekvencijom jednakom ili veCom od deset podijeljen s ukupnim brojem entiteta

unutar pojedine kategorije.

Tablica 1. Prikaz ispitanih kategorija i parametara vezanih za svaku kategoriju

Broj entiteta  Broj entiteta visc?ligj;‘re- Indeks
# Kategorija N B.rol caJe cyaje kventnih konziste-
entiteta  frekvencija frekvencija entiteta ntnosti
>=10 <10 (>.80)
1. Dragi kamen 189 37 11 26 0 .30
2. Jedinica vremena 192 23 7 16 3 .30
3. Clan obitelji 194 16 10 2 .63
4. Mjera udaljenosti 192 16 8 8 3 .50
5. Metali 190 28 10 18 1 .38
6. Vrsta teksta 186 121 15 106 0 A2
7. Vojni ¢in 187 52 15 37 0 .29
8. Cetveronozna 193 29 13 16 2 45
Zivotinja
9. Tkanina 192 35 14 11 1 .40
10. Boja 193 11 8 3 4 73
11. Kuhinjski pribor 194 31 9 22 3 .29
12. Sakralni objekt 115 25 9 16 1 .36
13. Vrsta rijeci 193 23 8 15 3 .35
14. Namjestaj 193 34 8 26 1 24
15. Dio ljudskog tijela 193 34 11 23 3 .32
16. Voce 194 28 12 16 1 43
17. Oruzje 193 53 12 41 3 .23
18. Politicka funkcija 192 64 12 52 1 19
19. Nastamba 193 60 12 48 1 .20
20. Alkoholno pice 193 35 13 22 1 .38
21, Drzava 194 43 16 27 1 37
22. Zlo¢in 193 80 10 70 2 A3
23. Stolarski alat 189 73 16 57 0 22
24, Pripadnik 186 30 12 18 1 40
svecenstva
25. Zacin 194 43 14 29 2 .33
26. Gorivo 193 40 15 25 1 .38
217. Zanimanje 193 112 19 93 0 A7
28. Geoloska tvorevina 177 94 16 78 0 A7
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Tablica 1. (nastavak)

: Brovj.gnFiteta BrovjignFiteta visc?ligj;‘re- Indeks
¢ Kategorij N oniitta  froendia  frokuengja VeI konzite.
>=10 <10 (>.80)
29. Sport 193 34 8 26 1 .24
30. Meteoroloski 182 75 16 59 0 21
fenomen
31. Odjevni predmet 192 35 11 24 2 31
32. Dio gradevine 191 54 11 43 0 .20
33. Kemijski element 194 48 19 37 0 40
34. Glazbeni instrument 193 25 12 13 1 48
35. Vrsta novca 193 38 12 26 2 .32
36. Vrsta glazbe 194 45 14 31 1 31
3. Ptica 193 47 13 34 0 .28
38. Bezalkoholno pice 194 47 15 32 0 .32
39. Vozilo 190 27 11 16 1 41
40. Znanost 190 46 10 36 0 22
41. Igracka 193 66 13 53 0 .20
42. Ples 193 45 15 30 1 .33
43. Povrée 193 35 19 16 0 .54
44, Obuca 194 22 9 13 1 41
45, Kukac 193 36 15 21 0 42
46. Zensko ime 193 98 14 84 0 14
47. Musko ime 193 95 11 84 1 12
48. Cvijet 194 42 14 28 0 .33
49. Bolest 194 106 17 89 0 .16
50. Stablo 194 45 15 30 0 .33
51. Brod 191 48 14 34 0 .29
52. Riba 193 70 15 55 0 21
53. Zmija 193 31 11 20 0 .35
54. Grad 193 72 15 57 0 21
55. Lijek 193 129 16 113 0 12
56. Automobil 194 68 16 52 0 24
57. Tekudina 193 62 13 49 1 21
58. Zenska odje¢a 194 47 11 36 2 .23
59. Objekt koji leti 193 54 16 38 2 .30
60. Predmet koji stvara 193 117 18 99 0 A5
buku
61. Drveni predmet 193 87 10 77 2 A1

18



Tablica 1. (nastavak)

Broj entiteta  Broj entiteta visc?ligj;‘re- Indeks
# Kategorija N Broj Cija je Cija je kventnih konziste-
entiteta  frekvencija frekvencija entiteta ntnosti
>=10 <10 (>.80)
62. Predmet kojeg 174 107 15 92 0 14
iznosimo iz kuée u
plamenu
63. Vrtlarski alat 194 63 14 49 1 22
64. Biljka 191 135 19 116 0 A4
65. Zupanija* 194 21 18 3 1 .86
66. Hrvatski grad* 194 36 8 28 2 22
67. Hrvatski knjizevnik* 189 75 15 60 0 .20
68. Hrvatska 189 49 7 42 1 A4
knjizevnica*
69. Hrvatski nacionalni 194 8 8 0 1 1.00
park*
70. Strani glazbeni 191 127 20 107 0 .16
sastav*
71. Hrvatski glazbeni 189 95 16 79 0 A7
sastav*
72. Kuéni ljubimac* 193 21 13 18 2 .62

*Kkategorije koje su dodane u ovom istrazivanju

4.3.Prikaz podataka za odgovore unutar kategorija

U nastavku je za svaku kategoriju navedena zasebna tablica (Tablica 2. — 73.) u kojoj su prikazani
svi odgovori koji su imali frekvenciju jednaku ili ve¢u od deset. Za svaki od tih odgovora prikazana
je proporcija pojavljivanja pojedinog odgovora, proporcija pojavljivanja pojedinog odgovora na
prvom mjestu te prosje¢ni rang polozaja odgovora unutar kategorije. Nizi rang znaci da se odgovor
pojavljuje na nizem ordinalnom polozaju, 0dnosno ranije. Parametri su izraZeni u proporcijama, a
ne u frekvencijama zbog lakse usporedbe izmedu kategorija te zbog ¢injenice da kategorije imaju

nejednak broj ispitanika.
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Tablica 2. Kategorija: Dragi kamen

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p) odgovora
Rubin 72 .23 2.08
Dijamant .69 .30 2.03
Safir .55 15 2.74
Smaragd .35 .07 2.5
Dragulj A7 .06 2.09
Ametist 12 .04 2.18
Biser .10 .02 2.84
Opal .09 .00 2.59
Kristal .07 .02 1.71
Zlato .06 .01 3.18
Srebro .05 .02 2.00

Tablica 3. Kategorija: Jedinica vremena

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p) odgovora
Sat .94 .39 2.09
Sekunda .92 .39 3.00
Minuta .89 16 2.04
Dan 41 .01 3.56
Milisekunda 27 .01 3.27
Godina 18 01 3.86
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Tablica 4. Kategorija: Clan obitelj

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
mama/majka .99 .81 1.26
Mama .60 .54 1.16
Majka 39 27 1.36
tata/otac .98 A1 1.99
Tata .59 .02 2.08
Otac .39 .09 1.84
Brat .70 .04 3.13
Sestra .65 .02 3.56
Baka 19 .01 3.62
Sin 14 .01 3.07
Kéer 14 .00 3.78
Djed 12 .00 3.74

Tablica 5. Kategorija: Mjera udaljenosti

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
metar .99 7 1.34
kilometar .86 .08 2.68
centimetar .81 10 2.61
milimetar .57 .07 3.10
milja 27 .00 3.27
decimetar 15 .00 3.28
stopa A0 .00 3.15
in¢ A0 .01 2.63
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Tablica 6. Kategorija: Metali

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
zeljezo .87 .56 1.56
bakar .59 .08 2.54
aluminij 44 .09 2.54
zlato 43 .08 2.72
srebro .39 .02 2.85
cink 19 .03 281
olovo A7 .03 2.53
celik .16 .04 2.56
bronca 11 .02 2.70

Tablica 7. Kategorija: Vrsta teksta

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)

roman 41 19 2.01
pjesma 40 11 2.26
esej .26 .09 2.33
¢lanak .25 .07 2.33
proza .20 .09 1.68
pripovijetka .16 .02 3.00
poezija 15 .06 1.79
znanstveni/znanstveni 13 .03 2.72
¢lanak/znanstveni rad

znanstveni .09 .02 241

znanstveni ¢lanak .02 .01 2.50

znanstveni rad .02 .00 3.25
ep .09 .01 2.76
bajka .09 .02 2.94
novela .09 .01 3.06
prica .09 .02 244
drama .07 .01 3.08
knjiga .07 .03 1.69
feljton .06 .01 1.50
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Tablica 8. Kategorija: Vojni ¢in

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
general .66 .30 1.94
vojnik .52 12 241
pukovnik 43 .16 212
zapovjednik .36 .10 242
Casnik/prvi ¢asnik/visi 27 .07 2.96
casnik/vojni ¢asnik/drugi
Casnik
Casnik .25 .07 2.28
prvi casnik .01 .00 2.00
visi casnik .01 .00 3.50
vojni casnik .01 ,00 4.00
drugi casnik .01 .00 3.00
¢inovnik .16 .04 2.48
satnik 14 .03 2.33
kapetan A3 .02 2.96
kadet 12 .04 2.50
admiral .10 .02 2.68
bojnik .10 .01 2.63
narednik 10 .03 2.53
porucnik .07 .01 2.69
vojni pilot .05 .00 3.60
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Tablica 9. Kategorija: Cetveronozna zivotinja

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
pas .98 .76 1.30
macka .93 15 1.95
konj 44 .05 2.93
krava .36 .02 341
lav 22 .00 3.38
svinja .16 .01 3.20
slon A5 .01 341
tigar A5 .01 3.46
vuk .09 .01 3.35
medvjed .07 .00 3.43
mis .06 .00 3.42
zec .06 .00 3.58
koza .05 .00 3.40

Tablica 10. Kategorija: Tkanina

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
pamuk .94 48 1.64
svila .79 .33 1.93
poliester .37 .02 3.03
vuna .34 .05 2.83
lan .23 .07 2.40
sintetika 21 .01 3.23
saten A1 .01 3.14
ka$mir 11 .00 3.24
koza .10 .01 3.26
traper .09 .00 3.35
viskoza .08 .00 3.47
elastin .06 .00 3.27
til .06 .02 2.42
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Tablica 11. Kategorija: Boja

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
plava 97 .25 217
crvena .95 .55 1.68
zelena .82 .08 3.01
Zuta .80 .03 3.25
crna A1 .03 2.48
ljubicasta .10 .02 2.95
roza .10 .02 2.60
bijela .07 .01 2.71

Tablica 12. Kategorija: Kuhinjski pribor

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
noz .86 39 2.10
vilica .85 16 2.09
Zlica .82 24 2.24
kuhaca 45 15 2.77
tanjur .32 .00 3.68
lonac 21 .04 2.60
tava .08 .01 3.06
Seflja/zaimaca .07 .00 3.30
Seflja .05 .00 3.27
zaimaca .02 .00 3.33
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Tablica 13. Kategorija: Sakralni objekt

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
crkva .94 .80 1.23
dzamija .58 .01 2.65
katedrala 27 .01 2.87
sinagoga .25 .00 3.00
hram .25 .01 3.25
kapelica .23 .00 2.92
samostan .16 .00 2.67
kapela A1 .01 2.75

Tablica 14. Kategorija: Vrsta rijeci

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
imenica .98 .83 1.22
glagol .94 .08 2.32
pridjev .92 .05 2.79
zamjenica 48 .01 3.33
prilog .25 .01 3.79
broj A0 .00 3.80
veznik .08 .00 3.75
prijedlog .07 .00 3.85

Tablica 15. Kategorija: Namjestaj

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
stol .88 .33 2.02
stolica .79 10 2.56
kau¢ .59 24 2.20
ormar .56 14 2.71
krevet .45 .00 2.83
fotelja .26 .06 244
komoda .07 .00 3.36
polica .06 .00 2.55
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Tablica 16. Kategorija: Dio ljudskog tijela

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
ruka .94 A7 1.69
noga .93 A1 2.36
glava .80 .33 2.21
trup .23 .01 3.45
oko .16 .03 2.94
vrat A4 .01 3.44
trbuh A2 .01 3.67
nos A2 .01 3.17
prst .09 .00 3.83
stopalo .07 .00 3.46
uho .07 .00 3.31

Tablica 17. Kategorija: Voce

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
jabuka 97 .69 1.39
kruska 72 .09 2.26
banana .62 .08 2.80
naranca .39 .04 2.88
jagoda .38 .06 3.00
§ljiva 24 .01 3.22
treSnja A2 .01 3.23
lubenica .08 01 3.33
ananas .06 .01 2.92
breskva .06 .01 3.33
grozde .06 .00 3.42
limun .06 .00 3.82
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Tablica 18. Kategorija: Oruzje

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
pistolj .96 59 1.53
puska .87 .26 2.04
noz .80 10 2.70
bomba .28 .01 3.37
mad 13 .02 3.04
tenk .08 .01 3.20
top .07 .00 3.21
mitraljez .07 .00 3.62
sjekira .07 .00 3.62
sa¢marica .06 .00 3.50
snajper .06 .00 3.27
palica .05 .00 3.30
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Tablica 19. Kategorija: Politi¢ka funkcija

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p) odgovora
predsjednik/ca/predsjednik drzave .92 .50 1.48
predsjednica .01 .00 1.00
predsjednik .78 43 1.72
predsjednik drzave A2 .07 1.73
ministar/obrane/obrazovanja/ .68 .20 2.83
vlade/turizma/zdravstva
ministar .59 .20 2.17
ministar obrazovanja .02 .00 3.33
ministar obrane .01 .00 2.00
ministar vlade .01 .00 3.00
ministar turizma .01 .00 3.00
ministar zdravstva .01 .00 3.50
premijer/predsjednik vlade .54 .28 2.33
premijer 43 14 2.05
predsjednik vliade A1 .01 2.60
gradonacelnik .30 .00 3.32
saborski zastupnik .26 .06 2.46
zastupnik A1 .01 2.57
predsjednik sabora .10 .01 2.75
potpredsjednik .10 .00 3.14
nacelnik .07 .00 3.46
tajnik .06 .00 3.36
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Tablica 20. Kategorija: Nastamba

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)

kuca .95 .76 1.26
zgrada 51 .07 242
koliba .50 .06 2.66
stan .38 .03 241
neboder 17 .01 2.81
Sator .16 .00 3.29
vila 11 .00 3.48
iglu .10 .01 3.37
Spilja .08 .01 3.06
vikendica .08 .00 3.50
drvena kuca/drvena .07 .00 2.46
kucica

drvena kuca .04 .02 1.71

drvena kucica .02 .00 2.67
hotel .05 .00 3.80
zemunica .05 .01 3.20

Tablica 21. Kategorija: Alkoholno pice

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
vino .82 A7 2.19
pivo a7 .36 1.97
votka .65 24 2.18
rakija 42 .03 3.23
viski .32 .05 2.73
jagermeister 14 .06 2.15
konjak A2 .01 3.35
dzin A1 01 3.10
rum A1 .02 2.90
pelinkovac .10 .00 3.26
tekila .09 .02 2.94
Stok .07 .02 2.85
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Tablica 22. Kategorija: Drzava

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Hrvatska .82 79 1.06
Njemacka .48 .04 2.67
Italija 31 .01 2.92
Sjedinjene Americke .29 .05 2.61
Drzave
Francuska 27 .01 3.20
Slovenija .25 .01 2.71
Srbija 22 .00 2.71
Engleska/Velika .32 .04 2.73
Britanija/Ujedinjeno
Kraljevstvo
Engleska .18 .02 2.68
Velika Britanija .08 .01 2.93
Ujedinjeno Kraljevstvo .06 .01 2.58
Austrija A1 .01 3.09
Rusija 10 .01 3.20
Madarska .08 .00 3.00
Spanjolska .08 .01 2.87
Kina .07 .01 3.07
Bosna i Hercegovina .06 .00 3.36

Tablica 23. Kategorija: Zlo¢in

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
ubojstvo .97 73 1.32
krada .82 17 2.03
silovanje .48 .02 2.88
otmica 22 .00 3.36
pljacka 13 .03 2.33
prevara A1 .00 3.23
provala .08 .00 3.25
fizicki napad .05 .00 3.89
nasilje .05 .00 3.50
zlostavljanje .05 .00 3.60
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Tablica 24. Kategorija: Stolarski alat

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
cekié 73 46 1.57
pila 57 17 2.14
¢avao .29 .01 2.95
brusilica .26 .06 2.59
busilica .23 .03 2.79
brusni papir .23 .02 2.98
dijetlo 17 10 1.73
klijesta A1 .02 2.70
metar .08 .01 3.29
vijak .07 .01 2.82
noz .06 .01 2.73
odvija¢ 15 .01 2.73
sjekira .06 .02 2.58
blanja .06 .02 2.45
drvo .05 .02 2.30
svrdlo .05 .01 2.60

Tablica 25. Kategorija: Pripadnik sveéenstva

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
svecenik .80 45 1.66
papa .62 15 2.60
biskup .59 10 2.56
Casna sestra 27 .04 2.66
kardinal .25 .02 3.15
nadbiskup .24 .01 3.33
fratar 21 .09 2.08
redovnik A3 .02 244
dakon A3 .04 2.44
ministrant A1 .00 2.95
zupnik .10 .03 2.63
pop A0 .04 1.89

32



Tablica 26. Kategorija: Zacin

Odgovor Ucestalost pojavljivanja  Ucestalost pojavljivanja ~ Rang poloZaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)

papar .90 22 2.16

sol .87 37 1.89

vegeta 40 .08 2.84

origano .34 13 2.49

paprika/crvena paprika/ljuta .23 .01 3.10

paprika/mljevena
paprika/slatka paprika

paprika .09 .01 3.18
crvena paprika .08 .00 3.38
ljuta paprika .02 .00 2.75
mljevena paprika .02 .00 2.50
slatka paprika .02 .00 3.67
bosiljak .16 .04 2.75
¢ili 14 .01 3.07
kurkuma A4 .03 2.93
persin A2 .04 2.61
Secer .10 .00 3.11
cimet .09 .02 311
ruzmarin .07 .01 3.00
curry .06 .02 2.45
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Tablica 27. Kategorija: Gorivo

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
benzin .86 .56 151
dizel .76 19 2.01
plin .53 .00 291
nafta 43 14 2.25
eurosuper 95/92/98 14 .02 3.06
eurosuper .07 .02 2.54
eurosuper 95 .06 .01 2.73
eurosuper 92 .01 .00 4.00
eurosuper 98 .02 .00 3.00
ugljen 10 .00 3.60
ulje .09 .00 3.11
struja .09 .00 3.88
kerozin .08 .00 3.13
eurodizel /95 .06 .02 2.75
eurodizel .05 .01 2.00
eurodizel 95 .01 .00 3.50
biogorivo .05 .00 3.44
lozivo ulje .05 .00 3.60
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Tablica 28. Kategorija: Zanimanje

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
doktor/ica/lijeénik .60 22 2.12
doktor .35 14 2.09
doktorica .01 2.00
lijecnik 24 .08 2.28
profesor/ica .30 13 1.48
profesor .28 13 1.96
profesorica .01 .01 1.00
uditelj/ica 27 10 1.92
ucitelj 22 .06 2.58
uciteljica .05 .04 1.25
psiholog .23 .09 2.16
prodavac/trgovac .28 .05 2.77
prodavac A9 .04 2.53
trgovac .09 .01 3.00
odvjetnik A7 .02 2.60
kuhar .16 .06 2.28
policajac A5 .03 2.63
konobar 13 .03 243
ekonomist 12 .02 3.05
pravnik A2 .02 2.50
frizer/ka .07 .01 291
frizer .07 .01 2.82
frizerka .01 3.00
vatrogasac .07 .01 3.33
vozaé .07 .02 2.71
stolar .06 .02 2.27
automehanicar .06 .03 2.00
medicinska sestra .06 .02 2.64
stomatolog/zubar .06 .01 5.79
stomatolog .02 .01 2.67
zubar .04 3.12
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Tablica 29. Kategorija: Geoloska tvorevina

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
planina .59 .34 1.67
brdo 27 .07 2.26
stijena 24 .16 1.60
kamen 19 11 1.62
vulkan A9 .05 2.30
rijeka A7 .01 2.69
jezero .16 2.79
spilja A5 .05 2.70
jama A2 .02 2.67
dolina .07 3.15
stalagmit .07 .01 2.00
stalaktit .07 .02 2.38
otok .06 .02 2.30
zemlja .06 .01 2.30

Tablica 30. Kategorija: Sport

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
nogomet .96 .65 1.46
kosarka .78 .07 2.66
rukomet .78 .07 2.50
odbojka 48 10 2.87
tenis .36 .05 3.17
plivanje A3 .01 3.36
vaterpolo A2 .01 3.58
atletika .06 .01 2.50
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Tablica 31. Kategorija: Meteoroloski fenomen

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
kisa .56 41 1.50
snijeg 43 .00 2.79
tuca .32 .03 2.88
tornado 27 .07 242
uragan .20 .06 2.46
oluja 17 .04 2.45
vjetar A7 .01 2.90
tsunami 15 .03 2.46
pijavica A3 .05 2.25
grmljavina 10 .03 2.28
bura .09 .02 2.71
magla .09 .01 3.06
sunce .09 .01 231
duga .07 .02 2.38
meteor .07 .04 1.54

Tablica 32. Kategorija: Odjevni predmet

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
majica 93 54 1.57
hlace .92 24 1.90
jakna 43 .05 3.10
haljina 37 .04 3.00
suknja .26 .02 3.14
kosulja 21 .05 2.66
Carape .16 .00 3.53
gace .09 01 341
kaput .09 .02 2.89
kapa .09 .00 3.59
potkosulja .07 01 3.43
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Tablica 33. Kategorija: Dio gradevine

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
krov 73 31 2.24
zid .69 12 2.68
prozor 57 .23 2.00
temelj 15 .03 2.34
balkon .09 .02 2.88
kat .08 .01 2.81
stube .08 .02 2.38
stup .07 .01 3.29
pod .06 .01 3.64
dimnjak .05 .00 3.30
ulaz .05 .02 2.50
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Tablica 34. Kategorija: Kemijski element

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
kisik .68 54 1.88
vodik 57 24 2.23
dusik .36 .05 291
ugljik .33 .04 2.67
natrij .28 .02 2.48
kalij .18 .05 2.74
zeljezo A7 .00 2.34
helij 15 .01 2.97
sumpor 14 .02 2.67
zlato 12 .00 2.54
kalcij A1 .01 2.78
aluminij A0 .00 2.35
klor A0 .00 242
magnezij A0 .00 3.21
cink .08 .00 3.44
srebro .08 .00 2.25
Ziva .07 .00 2.93
bakar .06 .00 2.25
jod .06 .00 3.50
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Tablica 35. Kategorija: Glazbeni instrument

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
gitara .92 52 1.61
klavir .79 21 2.14
violina .63 15 2.65
bubnjevi 49 .01 3.07
truba .28 .07 2.75
flauta A7 .01 3.19
violonc¢elo A2 .00 3.43
harmonika a2 .02 2.92
frula .08 .02 2.88
saksofon .08 .00 3.53
bas gitara .05 .00 3.10
kontrabas .05 .00 3.20

Tablica 36. Kategorija: Vrsta novca

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
euro .88 .20 2.18
kuna .87 52 3.36
dolar .75 13 2.49
funta 31 .00 3.53
dinar 17 .01 3.32
marka 14 .00 3.41
kruna A3 .01 3.36
papirnati/novcanica A2 .06 1.56
papirnati .06 .03 1.45
novéanica .06 .03 1.67
franak 10 .01 3.30
kovanica 10 .03 2.05
forinta .05 .00 3.80

40



Tablica 37. Kategorija: Vrsta glazbe

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
rock/rock and roll .94 52 1.41
rock 91 .50 1.61
rock and roll .03 .02 1.20
pop .78 .29 191
jazz 42 .06 2.94
metal .30 .02 2.95
rap .26 .02 3.10
klasi¢na glazba A5 .02 2.97
punk 14 .01 2.85
folk A1 .00 3.45
blues .10 .01 3.15
rn'b .09 .01 3.11
techno .09 .01 3.22
narodna glazba .08 .01 2.87
country .06 .00 3.64

Tablica 38. Kategorija: Ptica

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
vrabac .60 .26 1.97
galeb .54 .06 2.84
golub 51 07 2.74
kos .32 15 2.10
lastavica .30 12 2.14
0rao .30 .09 2.45
vrana 21 .01 2.90
roda 13 .04 231
papiga 12 .02 2.83
slavuj 12 .02 2.58
sova 12 .02 2.71
sokol A1 .02 2.67
jastreb .05 .01 3.10
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Tablica 39. Kategorija: Bezalkoholno pi¢e

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)

voda 74 .30 1.99

sok/sok od 72 .28 2.28

narance/prirodni

sok/vo¢éni sok/sok od
jabuke/cijedeni sok/gusti
sok/kasasti sok

sok .52 22 1.86
sok od narance .06 .01 3.00
prirodni sok .05 .02 2.20
vocni sok .04 .03 1.38
sok od jabuke .03 .01 2.33
cijedeni sok .01 .00 3.50
gusti sok .01 .00 3.00
kasasti sok .01 .00 1.00
coca cola 48 .23 1.89
fanta .29 .02 2.84
kava 27 .01 3.31
cedevita .25 .09 2.18
¢aj 22 .02 3.05
sprite 19 .01 2.94
mineralna voda 19 .01 3.39
mlijeko 13 .01 3.52
limunada A2 .02 2.77
gazirano pice .08 .01 3.00
ledeni ¢aj .07 .00 3.08
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Tablica 40. Kategorija: Vozilo

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
auto/automobil .99 94 1.08
auto .53 49 1.10
automobil 46 A4 1.06
autobus .61 .02 2.51
motor .55 .01 2.86
kamion .38 .01 2.93
bicikl .29 .01 3.07
avion/zrakoplov 27 .00 3.19
avion .26 .00 3.38
zrakoplov .01 .00 3.00
vlak 27 .00 3.29
tramvaj 15 .00 3.39
brod 13 .00 3.24
kombi 13 .00 2.96

Tablica 41. Kategorija: Znanost

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
fizika .76 21 2.20
kemija .70 13 247
biologija .66 12 2.78
matematika 48 13 2.49
psihologija .40 19 2.13
medicina 18 .07 2.24
astronomija .06 .02 2.92
geografija .05 .01 2.80
informatika .05 .01 3.60
prirodna .05 .03 2.10
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Tablica 42. Kategorija: Igracka

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
auti¢/auto .76 .20 2.17
auti¢ .55 15 2.10
auto 21 .06 2.23
lutka/beba .70 24 2.50
lutka .69 24 2.00
beba .01 .00 3.00
barbie .35 .00 2.55
lopta .34 .09 2.52
lego kocke .24 .03 3.02
plisana igracka .20 .07 2.22
medvjedié 21 .16 1.59
kocke/kockice 12 .01 3.38
kocke .06 .01 3.50
kockice .07 .00 3.25
zveCka 12 .03 2.96
puzzle A1 .01 3.62
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Tablica 43. Kategorija: Ples

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)

valcer/engleski .81 19 251
valcer/becki valcer

valcer 72 17 2.32

engleski valcer .05 .01 2.70

becki valcer .04 .01 2.50
tango 73 .39 1.79
salsa .34 .09 2.35
samba .29 .07 2.48
cha cha cha 24 .02 3.11
hip-hop .24 .05 2.78
balet 22 .06 2.37
zumba 13 .02 2.67
rumba A2 .00 2.88
suvremeni A1 .02 2.77
jazz A1 .02 2.65
polka .08 .01 3.06
break dance .05 .00 3.50
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Tablica 44. Kategorija: Povrée

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
mrkva 54 21 2.24
Krumpir 42 .07 2.54
salata/zelena salata 42 12 4.98
salata .34 10 2.34
zelena salata .08 .02 2.64
rajcica .34 .09 2.27
paprika .26 .06 2.45
brokula .26 .08 2.26
krastavac 24 .05 2.67
kupus 21 .06 2.35
luk 17 .02 2.94
tikvica 17 .03 2.74
blitva .16 .09 1.84
kelj 11 .03 2.45
$pinat .09 .04 2.06
cvjetaca .08 .01 2.87
celer .06 .00 3.33
cikla .06 .00 3.25
graSak .06 .00 2.50
patlidzan .06 .01 3.36

Tablica 45. Kategorija: Obuca

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
tenisice/patike .92 .52 1.58
tenisice 74 41 1.65
patike .18 A1 1.50
stikle .62 .09 2.72
Cizme .61 .05 2.70
cipele .59 .28 1.95
sandale .38 .02 3.18
japanke .28 .01 3.47
balerinke .20 .00 3.21
papuce .18 .00 3.26
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Tablica 46. Kategorija: Kukac

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
péela 43 .07 2.65
muha 41 13 2.32
komarac .39 .07 2.61
mrav 37 10 2.27
pauk 37 A1 2.35
Zohar .33 .00 2.11
skakavac .33 12 2.14
bubamara/bozja ovéica 31 A3 2.05
bubamara .30 13 2.09
bozja ovcica .01 .01 2.00
0sa 22 .05 2.60
leptir .20 .02 3.11
bogomoljka .10 .02 2.53
stonoga .09 .01 3.12
bumbar .07 .01 3.29
smrdljivi martin .06 .02 2.67

Tablica 47. Kategorija: Zensko ime

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Ana .65 .38 1.72
lvana 51 A5 2.26
Marija 46 .08 2.22
Maja .28 .09 2.22
Lucija .25 .03 3.04
lva 21 .01 2.65
Petra 12 .01 3.05
Sara .10 .02 3.20
Mia .09 .00 341
Karla .07 .02 2.64
Tea .07 .01 3.00
Katarina .07 .01 2.92
Martina .07 .02 2.54
Josipa .05 .00 3.20
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Tablica 48. Kategorija: Musko ime

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Ivan .84 43 1.83
Marko .69 21 2.17
Luka 54 .07 2.67
Petar 19 .01 3.03
Matej 15 .02 2.86
Josip A1 .01 3.23
Karlo A1 .01 3.05
Ante A0 .03 2.58
Matija .09 .03 2.61
Filip .07 .01 3.23
David .05 .01 2.90

Tablica 49. Kategorija: Cvijet

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
ruza .79 .38 1.83
tratinCica .55 14 2.37
tulipan 45 .00 241
maslacak 37 .08 2.54
visibaba .29 .07 2.72
ljubidica .28 .05 2.64
jaglac 19 .05 2.68
orhideja 19 .03 3.11
narcis 13 .02 2.96
suncokret 11 .02 2.95
macuhica .07 .01 2.79
ljiljan .07 .01 2.85
karanfil .05 .01 3.30
Safran .05 01 2.80
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Tablica 50. Kategorija: Bolest

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
gripa .57 24 1.93
prehlada 41 15 2.00
rak/karcinom 45 .16 4.44
rak .37 13 2.26
karcinom .09 .03 2.18
upala pluca 21 .04 2.75
aids 17 .03 2.74
viroza A5 .02 2.93
tumor A4 .04 2.39
dijabetes 10 .03 2.40
mononukleoza .09 .02 2.71
tuberkuloza .09 .02 2.53
leukemija .08 .02 2.88
alzheimerova bolest .08 .02 2.15
vodene kozice .08 .02 2.73
kuga .07 .04 1.86
upala .07 .01 2.85
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Tablica 51. Kategorija: Stablo

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
hrast 72 45 1.62
bor 57 .07 2.89
jela .36 .04 2.93
bukva .30 .04 2.22
smreka 22 .02 3.05
lipa 22 .06 2.52
vrba 19 .06 2.46
breza .16 .03 2.58
treSnja A2 .02 2.62
jabuka A1 .06 2.39
c¢empres A1 .03 2.62
orah .10 .03 2.32
kesten .06 .00 3.25
maslina .06 .01 3.17
javor .06 .01 2.45

Tablica 52. Kategorija: Brod

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
jahta 42 15 2.23
jedrilica 42 A1 2.52
trajekt 40 .08 251
kruzer .36 .07 2.57
katamaran .29 .02 2.78
¢amac .30 10 2.43
barka 24 .08 2.35
teretni 24 .05 2.62
gliser .20 .03 2.55
tanker 19 .08 1.95
putnicki 10 .03 211
ribarski .07 .02 244
Titanic .07 .04 2.00
jedrenjak .05 .03 2.30
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Tablica 53. Kategorija: Riba

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
srdela .55 .16 2.44
tuna 44 A1 2.31
pastrva .33 10 2.30
Saran .30 A2 1.95
orada/komarca .28 10 1.98
orada 27 .09 2.29
komarca .02 .01 1.67
som .26 .08 2.45
osli¢ 24 .04 2.65
skusa .18 .06 2.44
brancin .16 .03 2.40
morski pas .16 .02 2.77
losos 12 .02 2.75
Stuka .09 .02 2.44
inéun .08 .01 2.87
Skarpina .06 .01 3.36
zubatac .05 .03 2.00

Tablica 54. Kategorija: Zmija

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
poskok a7 43 1.76
anakonda 45 .08 2.65
kobra 44 A3 2.33
bjelouska .32 .06 2.47
piton 31 .06 2.73
udav .28 .04 2.62
Cegrtusa 27 .08 2.40
ridovka .23 .04 241
sljepié A5 .02 2.93
crna mamba/mamba .08 .00 2.82
crna mamba .04 .00 2.88
mamba .04 .00 2.75
boa .07 .01 2.92
crni gad .05 .00 2.78
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Tablica 55. Kategorija: Grad

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Zagreb .70 .28 1.85
Rijeka .65 .30 1.86
Split 40 .03 3.03
London 27 .06 2.51
New York .26 .08 2.27
Osijek 22 .00 3.58
Pariz 21 .02 2.92
Varazdin .09 .03 2.35
Berlin .08 .01 2.53
Pula .08 .02 3.00
Zadar .08 .02 2.47
Amsterdam .06 .01 3.08
Dubrovnik .06 .00 3.64
Rim .06 .00 3.18
Tokio .06 .02 2.82

Tablica 56. Kategorija: Lijek

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
aspirin A7 .30 1.64
lupocet .28 .05 241
neofen .25 .02 2.77
lekadol 24 .06 2.54
brufen/ibuprofen .33 .07 244
brufen 21 .05 2.27
ibuprofen A1 .02 2.60
antibiotik .20 .10 1.97
sirup a7 .03 244
andol .16 .06 2.26
tableta 13 .06 1.85
penicilin 12 .06 2.09
normabel .06 .01 3.33
paracetamol .06 .03 1.75
sumamed .06 .02 2.50
klavocin .05 .01 2.70
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Tablica 57. Kategorija: Auto

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
BMW .59 15 2.29
Mercedes .52 15 2.30
Audi 51 12 2.29
Renault 22 .05 2.60
Fiat 21 .05 2.73
Opel .20 .07 2.33
Ford 17 .06 2.09
Volkswagen .16 .01 2.84
Peugeot 14 .04 2.65
Golf .10 .05 2.25
Citroen .09 .04 2.35
Skoda .09 .01 2.83
Ferarri .09 .03 2.59
Toyota .08 .01 3.00
Mazda .07 .01 2.50
Porsche .05 .01 3.00
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Tablica 58. Kategorija: Tekucina

Odgovor Ucestalost Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
pojavljivanja odgovora  odgovora na 1. mjestu (p)
(p)

voda .99 .96 1.03
sok/sok od narance/voéni sok 78 .02 3.49

sok 7 .02 247

sok od narance .01 .00 4.00

vocni sok .01 .00 4.00
alkohol .23 .00 2.95
vino 21 .00 3.27
mlijeko 19 .01 2.89
pivo A7 .00 3.16
more 13 .00 2.80
ulje 12 .00 2.83
krv A2 .00 2.86
¢aj A1 .00 3.27
kava .09 .00 3.61
nafta .08 .00 2.93
benzin .07 .00 3.38

Tablica 59. Kategorija: Zenska odje¢a

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
haljina .92 .58 1.67
suknja .88 18 217
majica .33 10 241
grudnjak .32 .03 3.00
hlace .25 .01 3.18
kosulja 17 .01 3.06
najlonke 14 .00 3.48
bluza 13 .02 2.76
Stikle A1 .02 2.90
tajice .07 .00 3.29
kombinezon .05 .00 3.40
top/topié .05 .01 2.80
top .03 .00 2.60
topié¢ .02 .00 3.00
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Tablica 60. Kategorija: Predmet koji leti

Odgovor Ucestalost Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
pojavljivanja odgovora  odgovora na 1. mjestu (p)
avion/zrakoplov 1(.%)0 .83 1.45
avion 93 a7 1.24
zrakoplov .07 .06 1.65
helikopter 77 .02 243
dron 26 .01 3.02
ptica 26 .07 2.39
balon 25 .01 3.08
raketa 19 .00 3.19
zmaj 15 .02 3.00
cepelin .09 .00 3.47
frizbi .07 .01 2.86
padobran .07 .01 2.93
svemirska letjelica/svemirski .07 .00 3.56
brod
svemirski brod .04 .00 3.62
svemirska letjelica .03 .00 3.50
bumerang .07 .01 3.08
nlo .07 .02 2.54
letjelica .06 .00 3.75
satelit .06 .00 3.36
lopta .05 .01 2.56

55



Tablica 61. Kategorija: Predmet koji buci

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
bubnjevi 31 15 1.95
auto .30 .09 2.28
zvuénici 27 12 2.71
busilica 24 .08 2.07
radio 15 .04 2.72
avion/zrakoplov 13 .04 3.09
avion A3 .04 217
zrakoplov .01 .00 4.00
motor A3 .02 2.92
usisavac A3 .02 2.60
Zvono A2 .04 212
truba 12 .05 2.04
televizor A0 .01 2.86
mobitel .09 .04 2.22
kosilica .09 .01 3.19
cekié .08 .01 2.75
mikser .08 .00 2.93
glazbeni instrument .07 .02 2.43
sirena .07 .02 2.46
alarm .06 .01 2.50
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Tablica 62. Kategorija: Drveni predmet

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
stol .90 .55 1.64
stolica .88 11 2.26
ormar 37 .03 3.13
kuhaca 31 14 2.09
krevet .16 .01 3.16
olovka .16 .07 2.13
vrata A5 .02 3.14
klupa/klupica A4 .02 3.21
klupa 12 .02 291
klupica .03 .00 3.50
daska .08 .01 2.81
polica .07 .00 3.46
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Tablica 63. Kategorija: Predmet kojeg iznosimo iz kuce u plamenu

Odgovor Ucestalost Ucestalost Rang polozaja
pojavljivanja pojavljivanja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1.
mjestu (p)
mobitel .52 14 2.29
novac .38 .18 1.90
laptop .35 A2 2.24
fotoalbumi/fotografije/slike/album/album .34 .08 2.45
sa slikama/obiteljske slike/obiteljski
album
fotoalbumi .06 .03 1.80
fotografije .06 .02 2.40
slike 10 .02 2.76
album .02 .00 2.75
album sa slikama .05 .02 244
obiteljske slike .01 .00 3.00
obiteljski album .01 .01 2.00
novc¢anik .25 A3 1.86
dokumenti/osobni dokumenti/osobna 24 .09. 1.57
iskaznica/torba s dokumentima
dokumenti .20 .05 247
osobni dokumenti .03 .02 1.80
osobna iskaznica .01 .01 1.00
torba s dokumentima .01 .00 1.00
odjeca .18 .01 3.10
nakit 15 .00 3.00
knjige A1 .02 3.33
televizor .10 .02 2.71
racunalo .09 .02 2.85
tava .09 2.00
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Tablica 64. Kategorija: Vrtlarski alat

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
lopata/lopatica .80 .34 1.85
lopata .69 .29 1.84
lopatica A1 .05 1.86
grablje .65 21 214
Skare 48 19 2.24
motika A7 .20 1.96
kosilica 22 .00 2.84
kanta/kantica .20 .02 2.73
kanta A1 .01 3.27
kantica .09 .01 2.18
rukavice .16 .00 3.23
vile A1 .00 3.18
kramp .07 .01 3.14
Stihaca .07 .00 3.10
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Tablica 65. Kategorija: Biljka

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
trava .28 .08 249
ruza 27 .08 2.29
tratinCica .23 10 2.00
cvijece 22 .01 2.25
maslac¢ak 21 .03 2.58
hrast 13 .06 1.88
visibaba 13 .04 2.46
drvo A2 .04 1.84
tulipan A2 .01 3.05
jaglac 10 .02 2.89
grm .09 .01 3.12
stablo .09 .02 2.25
ljubi¢ica .08 .03 2.38
orhideja .08 .02 2.62
kaktus .07 .03 1.93
salata .07 .02 2.23
bor .05 .01 2.80
jabuka .05 .00 3.10
ruzmarin .05 .01 2.50
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Tablica 66. Kategorija: Zupanija

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Primorsko-goranska .81 24 2.01
Zagrebacka .68 23 2.19
Istarska 42 .08 242
Splitsko-dalmatinska 37 .08 2.96
Li¢ko-senjska .25 .07 3.10
Medimurska A3 .02 2.33
Bjelovarsko-hilogorska 12 .02 2.77
Dubrovacko-neretvanska 11 .02 3.00
Grad Zagreb A1 .05 2.23
Varazdinska A1 .04 1.90
Osijecko-baranjska .10 .01 3.33
Zadarska .09 .02 3.06
Sibensko-kninska .08 .01 3.75
Vukovarsko-srijemska .08 .01 2.78
Brodsko-posavska .07 .02 1.71
Koprivni¢ko-krizevacka .07 .00 2.07
Karlovacka .06 .01 2.18
Sisacko-moslavacka .00 .00 2.90

Tablica 67. Kategorija: Hrvatski grad

Odgovor UCcestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Zagreb .94 .50 1.62
Rijeka .94 .29 2.16
Split .78 .06 3.04
Osijek 44 .01 3.34
Zadar .26 .02 3.18
Dubrovnik 13 .01 3.48
Varazdin .10 .03 2.56
Pula .09 .03 2.72
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Tablica 68. Kategorija: Hrvatski knjizevnik

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Miroslav Krleza 43 A7 2.04
Antun Gustav Mato§ .36 A3 1.98
Dobrisa Cesarié¢ .33 A1 2.27
August Senoa 29 13 2.11
Tin Ujevié .26 .06 2.48
Dragutin Tadijanovié¢ .20 .04 2.61
Marko Marulié¢ A4 .04 2.38
Ivan Mazuranié A3 .03 2.60
Ivo Andri¢ A2 .04 2.29
Ivan Goran Kovacié¢ .08 .03 2.47
Vladimir Nazor .08 .03 2.55
Ranko Marinkovié .06 .02 2.70
Antun Branko Simi¢ .06 .01 2.56
Marin Drzi¢ .05 .01 2.60
Petar Preradovic¢ .05 .01 2.10

Tablica 69. Kategorija: Hrvatska knjiZzevnica

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Ivana Brli¢-Mazuranic¢ .89 .64 1.25
Vesna Parun .56 20 1.89
Sanja Pili¢ .38 .05 241
Marija Juri¢ Zagorka .34 .08 2.46
Sanja Polak .07 .01 3.08
Nives Celzijus .06 .00 3.42
Vedrana Rudan .06 .01 2.67
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Tablica 70. Kategorija: Nacionalni park

Odgovor

Ucestalost pojavljivanja

Ucestalost pojavljivanja

Rang polozaja odgovora

odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Plitivicka Jezera .88 A7 1.70
Krka .56 12 2.44
Brijuni .55 13 2.46
Risnjak A48 .00 2.27
Kornati .32 .03 2.85
Mljet .23 .01 3.24
Paklenica .20 .03 281
Sjeverni Velebit 27 .03 2.88

Tablica 71. Kategorija: Strani glazbeni sastav

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
The Beatles 31 10 231
The Rolling Stones .28 .06 2.49
One Direction .26 .08 2.54
Metallica .25 .05 2.58
AC/DC 24 11 2.02
Red Hot Chili Peppers 19 .07 2.15
Guns n' Roses .16 .04 2.29
U2 14 .06 2.04
Abba 12 .04 2.26
Queen A2 .03 2.65
Pink Floyd A2 .03 2.52
Led Zeppelin A0 .02 2.20
Iron Maiden .08 .02 244
Doors .07 .02 2.86
Nirvana .07 .01 3.00
Coldplay .07 .03 1.83
Maroon 5 .06 .02 242
Linkin' Park .06 .02 2.09
Arctic Monkeys .05 .01 2.90
Bon Jovi .05 .02 2.10
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Tablica 72. Kategorija: Hrvatski glazbeni sastav

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
Prljavo Kazaliste .46 15 212
Parni Valjak 41 .16 211
Hladno Pivo .34 .08 242
Magazin 22 .04 2.65
Vatra .20 .07 2.46
Crvena Jabuka 15 .03 2.48
Opca Opasnost A4 .03 2.74
Colonia 14 .05 2.15
Silente .10 .03 2.47
Let3 .10 .02 2.72
Thbf .09 .02 2.94
Bijelo Dugme .07 .01 2.77
Psihomodo Pop .07 .01 2.54
Pravila Igre .06 .01 3.00
Elemental .05 .03 2.10
Majke .05 .01 3.00

Tablica 73. Kategorija: Ku¢ni ljubimac

Odgovor Ucestalost pojavljivanja Ucestalost pojavljivanja Rang polozaja odgovora
odgovora (p) odgovora na 1. mjestu (p)
macka 1.00 .16 1.88
pas 1.00 .83 1.19
riba/zlatna ribica .50 .00 3.49
riba 45 .00 3.47
zlatna ribica .05 .00 3.50
hréak 45 .00 3.51
zec/kunié¢ .33 .01 3.13
zec .26 .01 3.18
kuni¢ .07 .00 3.08
papiga .33 .01 3.45
kornjaca 14 .00 3.65
ptica .08 .00 3.53
zamorac .06 .00 3.67
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5. Rasprava

5.1. Ispitivani parametri koji se odnose na kategorije

Norme za 72 kategorije na hrvatskom jeziku predstavljaju istrazivacki alat koji ¢e sluziti
sistematiziranju i ujednaavanju jezi¢nog materijala u buduéim istraZivanjima. Norme za
kategorije sadrze statistiCke parametre koji opisuju same kategorije te pripadnike kategorija koje
su ispitanici naveli.

Ukupan broj entiteta govori o varijabilitetu i opsegu same kategorije. Ta je mjera odredena
svojstvima kategorije i uvelike ovisi o tome koliko pripadnika te kategorije uopce postoji, odnosno
koliko je kategorija Siroka. Takoder, ovisit ¢e o tome koliko je kategorija bliska i dostupna
ispitanicima, tj. koliko znanja o njoj imaju. Predznanje ispitanika o kategoriji utjee na
odgovaranje ispitanika (Murphy, 2002). Primjerice, postoji nebrojeno mnogo vrsta riba, ali je
Znanje prosjec¢nog ispitanika o toj kategoriji ograni¢eno na nekoliko vrsta riba koje konzumira u
svakodnevnom zivotu ili se susrece s tim entitetima. Takoder, kategorija strani glazbeni sastav
mora imati viSe pripadnika u odnosu na kategoriju vrtlarski alat iz razloga $to glazbenih sastava
ima nebrojeno mnogo, dok vrtlarskih alata nema i ljudi raspoznaju svega nekoliko objekata koji
spadaju u tu kategoriju. Neke kategorije imaju odreden i unaprijed poznat broj pripadnika te je
njihov maksimalan broj entiteta odreden. Najbolji primjeri takvih kategorija su hrvatski nacionalni
park i Zupanija s moguéih osam, odnosno 21 odgovorom. Parametar broj entiteta je povezan s
parametrom broj entiteta Cija je frekvencija jednaka ili veca od deset, odnosno broj entiteta Cija je
frekvencija manja od deset. Cini se da su kategorije s ukupno manje entiteta "jasnije", uZe, neke
imaju determiniran broj mogucih pripadnika, stoga imaju vise entiteta s frekvencijom jednakom
ili ve¢om od deset. To znaci da je vecina ispitanika slicno razmisljala, odnosno ima sli¢no znanje
o toj kategoriji te sukladno tome ispitanici sli¢nije odgovaraju. Kod kategorija s velikim brojem
entiteta, znanje o toj kategoriji vise varira izmedu ispitanika. S druge strane, moguce je da ispitanici
imaju sli¢no opce znanje o nekoj opSirnoj kategoriji (npr. strani glazbeni sastav), ali se medusobno
razlikuju prema tome koji ¢e im pripadnici kategorije biti brze dostupni. S jedne strane, oslanjanje
na dostupnost je opravdano i logi¢no, jer je frekventnije entitete i dogadaje lakSe zamisliti i dosjetiti
ih se od manje frekventinih. S druge strane, sama dostupnost je pod utjecajem razlicitih faktora

koji nisu povezani sa samom frekvencijom pojavljivanja nekog entiteta. Primjerice, ispitanik se
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moze oslanjati na dostupnost prilikom doziva pripadnika kategorije strani glazbeni sastav, a
njegova je dostupnost pod utjecajem varijabli mjesto odrastanja, glazbena preferencija i drugih te
¢e njegova procjena tipi¢nosti biti kompromitirana (Tversky i Kahneman, 1973). Valja se sjetiti
da je ispitanicima u uputi napomenuto da navode najtipi¢nije pripadnike zadanih kategorija te da
nikako ne navode posebne, ekscentri¢ne i originalne odgovore. Na taj se naéin efekt dostupnosti
barem djelomicno ponisti. Pojednostavljeno receno, ispitanici bi cijelo vrijeme trebali imati na
umu da ono $to im prvo padne na pamet, nije nuzno (ali i moze biti) najtipi¢niji predstavnik zadane
kategorije.

Veca varijacija u znanju ili dostupnosti rezultira raznolikim odgovaranjem ispitanika, a to
zna¢i da ¢e se pojaviti manje odgovora s velikim frekvencijama (vidljivo u parametru broj
odgovora s frekvencijom jednakom ili ve¢om od deset). Iz tog je razloga izraCunat indeks
konzistentnosti odgovaranja kao pokusaj da se kategorije medusobno usporede prema stupnju u
kojem su ispitanici imali tendenciju davati sliéne odgovore. Indeks konzistentnosti je izraunat
tako da je broj entiteta s frekvencijom jednakom ili ve¢om od deset podijeljen s ukupnim brojem
entiteta u toj kategoriji. Indeks varira od 0 do 1, s time da 1 oznacava maksimalnu konzistentnost
koja je u ovom radu postignuta jedino u slucaju kategorije hrvatski nacionalni park. Od ukupno
osam entiteta, svih osam ima frekvenciju jednaku ili ve¢u od deset. Vazno je napomenuti da je
granica za prikazivanje odgovora u tablici (frekvencija deset) arbitrarna, odnosno ona je
postavljena u ovom istrazivanju zbog, izmedu ostalog, preglednosti rada po uzoru na ranije
objavljene norme (Battig i Montague, 1969; Van Overschelde i sur., 2004). Ovakva mjera nije
prikazana u dosada$njim istraZivanjima, ali je moZebitan poticaj da se osmisli kompleksnija 1
informativnija mjera koja ¢e oznacavati konzistentnost odgovaranja, odnosno kompaktnost,
sazetost kategorije. Kategorije imaju razli¢itu strukturu, u€e se na razli¢ite naine te se stoga
razlikuje 1 na€in na koji su pohranjene u pamcenju (Ashby i O'Brien, 2005). Te je razlike
djelomi¢no moguée zahvatiti ispitivanjem tipicnosti i racunanjem statistickih parametara —
primjerice indeksa konzistentnosti.

Parametar broj visokofrekventnih entiteta govori o broju pripadnika koje navodi najmanje
80% ispitanika. Ako kategorija ima samo jednog visokofrekventnog pripadnika, to znaci da je on
svojevrstan prototip te kategorije i najbolji, odnosno najtipi¢niji predstavnik svoje kategorije.
Kategorija boja ima najvise visokofrekventnih pripadnika — cetiri, dok 31 kategorija od njih 72

nema niti jednog visokofrekventnog pripadnika. Razlike u broju visokofrekventnih pripadnika idu
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u prilog jednom od temeljnih saznanja u podrucju kategorizacije — ¢injenici da kategorije imaju
gradirajucu strukturu te da svi pripadnici kategorije nisu jednaki, ve¢ su neki pripadnici bolji
predstavnici te kategorije od drugih (Smith i Medin, 1981). U ovom slucaju, to bi svakako bili
visokofrekventni predstavnici. Varijabla koja ima vaznu ulogu u odredivanju gradirajuée strukture
kategorije te njenih najbolji predstavnika jest sama ucestalost. Povecanjem frekvencije s kojom se
osoba susre¢e s nekim entitetom povecava se tipiCnost i reprezentativnost tog entiteta kao
predstavnika svoje kategorije (Nosofsky, 1988). Na temelju toga, moze se objasniti zasto
kategorija boja ima najvise visokofrekventnih pripadnika. Sama kategorija nije opSirna (11
pripadnika) i ima visok indeks konzistentnosti (.73). Pripadnici kategorije boja su medusobno
ekvivalentniji od pripadnika neke druge kategorije (npr. nogomet i kosarka nisu ekvivalentni
gimnastici i hokeju), a frekvencija s kojom se ljudi svakodnevno susrecu s bojama je iznimno
visoka te je podjednaka za sve ljude. Nema razloga za pretpostaviti da se neki ispitanik znacajno
puno susrece sa plavom i Jjubicastom bojom, a gotovo nikad sa zelenom i narancastom. Taj
iskustveni faktor svakodnevnog susretanja sa pripadnicima kategorije ima jednu od klju¢nih uloga

u objasnjenju rezultata (Marchenko i sur., 2015).

5.2.Ispitivani parametri koji se odnose na status pripadnika unutar kategorije

Prikazane mjere koje se odnose na status pripadnika unutar kategorije su proporcija
pojavljivanja pripadnika, proporcija pojavljivanja na prvom mjestu te prosjecan rang polozaja
odgovora. Proporcija pojavljivanja nekog entiteta je jednostavna mjera koja najto¢nije prikazuje
tipiénost nekog entiteta unutar kategorije. Nastavno na ovu mjeru, mjera uéestalosti pojavljivanja
na 1. mjestu moze posluziti kao svojevrstan detektor prototipi¢nosti nekog pripadnika (sli¢no kao
Sto parametar broj visokofrekventnih entiteta opisuje kategoriju). Ako dva entiteta imaju sli¢nu,
vrlo visoku proporciju pojavljivanja, ali je kod jednog pripadnika slu¢aj da su ukupna proporcija i
proporcija pojavljivanja na 1. mjestu gotovo jednake, a kod drugog nisu, to znaci da je taj pripadnik
tipi¢niji predstavnik kategorije.

Rang polozaja odgovora pokazuje na kojem se mjestu u prosjeku pojavljuje navedeni
odgovor. Sto je rang manji, odnosno blizi broju 1, odgovor se pojavljuje ranije. Ova je mjera
korisna u nekim slu¢ajevima, primjerice dva odgovora mogu imati istu proporciju pojavljivanja, a

vrlo razli¢it rang. U tom slucaju rang je korisna mjera jer pokazuje koji je odgovor superiorniji
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izmedu ta dva, a to nije bilo moguce is¢itati iz proporcije. S druge strane, ova je mjera pod
utjecajem same proporcije pojavljivanja odgovora. Neki prikazani odgovori imaju vrlo malu
proporciju (npr. .05), a visoko su rangirani. U tom bi slucaju bilo neopravdano oslanjati se na rang
kao mjeru koja govori o tome koliko je taj pripadnik dobar predstavnik kategorije. Odgovor koji
ima vrlo visoku proporciju pojavljivanja, a nije visoko rangiran i dalje je bolji predstavnik te
kategorije, stoga je kod rangova vazno uzeti u obzir ostale mjere. Objasnjenje za Visoku
rangiranost niskofrekventnog odgovora moze biti slu¢ajnost; vjerojatnije je da ¢e rang biti slucajno
visok kada je odgovor iznimno rijedak (npr. neki su odgovori ¢esto navedeni samo jednom ili
dvaput). Moguce je pretpostaviti da je informativnost ranga kao mjere utoliko veca ukoliko je veca
proporcija pojavljivanja tog odgovora. Zakljuéno o statistickim parametrima za kategorije i za
pojedina¢ne odgovore jest da ih treba sagledavati zajedno jer uzimanje u obzir samo jednog

parametra moze navesti na krive zakljucke.

5.3.Metodoloska ogranicenja i prijedlozi za buduca istrazivanja

U uvodnom je dijelu spomenuto kako jezik moze biti pod utjecajem geografskih i
kulturoloskih varijacija te je iz tog razloga poZeljno provjeriti geografsku stabilnost rezultata.
Prednost je ovog istraZivanja §to je uzorak vecinom studentska populacija SveuciliSta u Rijeci, jer
su ispitanici iz svih dijelova Hrvatske, odnosno govornici su svih hrvatskih dijalekata. Prevaga
ispitanika iz Rijeke (25% uzorka) jest vidljiva kod nekih kategorija; prema ovim rezultatima Rijeka
je drugi najtipi¢niji predstavnik kategorije hrvatski grad i grad opcenito, a Primorsko-goranska
Zupanija je najtipicniji predstavnik kategorije Zupanija. S druge strane, objasnjenje za to moze biti
sama Cinjenica da je ispitivanje provedeno u Rijeci, odnosno Primorsko-goranskoj Zupaniji §to je
zasigurno povecalo dostupnost pojmova Rijeka i Primorsko-goranska Zupanija u pamcenju nekih
ispitanika. Za provjeru geografske stabilnosti rezultata predlaZe se ponovno ispitivanje u glavnom
gradu Zagrebu ili u nekom od preostala dva regionalna centra — Osijeku ili Splitu. lako se
replikacija istrazivanja u drugom gradu preporuca, ne ocekuju se velika geografska odstupanja
zbog geografske stabilnosti u dosada$njim istrazivanjima koja su radena u mnogo ve¢im zemljama
od Hrvatske (Marchenko i sur., 2015; Marshall i Parr., 1996; Van Overschelde i sur; 2004.). Iz

istih se razloga ocekuje i temporalna stabilnost rezultata, no valja imati na umu da je jezik
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dinamican te da su neke jezicne domene podloznije vremenskim promjenama od drugih, ovisno o
razli¢itim faktorima.

U ovom je istrazivanju koriStena metoda navodenja Cetiri tipi¢na pripadnika kategorije. U
potencijalnim, budu¢im istrazivanjima moze se koristiti druga metoda — navodenja maksimalnog
broja tipi¢nih pripadnika unutar vremenskog okvira od 30 sekundi. Usporedba rezultata s tim
istrazivanjem bi pokazala kakva je stabilnost rezultata uslijed ove metodoloske varijacije. MCEvoy
I Nelson (1982) smatraju da je tipi¢nost pripadnika vrlo malo, ako uopée, pod utjecajem koristenja
dviju razli¢itih metoda prikupljanja podataka. Metoda navodenja Cetiri tipi¢na pripadnika je
ekonomicnija, no ogranicenje ove metode jest da se dio znanja ispitanika o kategoriji ne obuhvati,
odnosno dio informacija se propusta jer je broj pripadnika koji se mogu navesti uvijek ogranicen
na Cetiri. Druga metoda, metoda navodenje pripadnika unutar vremenskog okvira od 30 sekundi
obuhvaca vise znanja ispitanika o kategoriji, ali rezultira s viSe neiskoristivog materijala. Takoder,
prednost je ove metode $to se moze mjeriti vrijeme navodenja odgovora ispitanika i vremenski
razmaci izmedu odgovora. U metodi navodenja Cetiri pripadnika takoder se, teoretski, moZe mjeriti
vrijeme odgovaranja, ali je mjerenje vremena odgovaranja infomativnije u metodi s vremenskim
okvirom od 30 sekundi. Kod metode navodenja Cetiri pripadnika viSe dolazi do izrazaja strategija
odgovaranja ispitanika; neki su ispitanici vrlo brzo odgovarali, dok su neki promisljali 1-2 minute
prije pisanja. U drugoj su metodi ispitanici primorani brzo odgovarati zbog vremenskog
ogranicenja. Koriste¢i tu metodu, koja svakako iziskuje 1 sofisticiraniji raCunalni program, bilo bi
moguce izracunati i prikazati neke druge parametre kojih nema u ovom radu (npr. potenciju
kategorije). Takoder, u slu¢aju ponovne izrade normi za kategorije, popis kategorija se moze
promijeniti 1 nadopuniti. Primjer kategorija koje bi valjalo ubuduce ukljuciti su drustvena mreza
ili digitalni uredaj. Nadalje, popis kategorija se moZe nadopuniti s apstraktnim kategorijama poput
vrlina, mana, drustvena vrijednost, emocija itd.

Preporuc¢a se usporedivanje rezultata ovog istraZivanja s istrazivanjima u drugim
zemljama. Oc¢ekuje se znacajno jezi¢no preklapanje, odnosno preklapanje u semantickom znanju
ispitanika ali i znacajna odstupanja u odredenim kategorijama koje su zasiCene specificnim
znanjem koje se ti¢e sociokulturoloskih razlika (Marchenko i sur., 2015). Primjerice, vidljive su
velike razlike u izmedu hrvatskih i americkih normi (Van Overshelde i sur., 2004) za kategoriju
sport. U ameri¢kim normama, najpopularniji sport je americki nogomet, na popisu nema rukometa,

a pri samom vrhu su hokej i bejzbol. U hrvatskim normama, najpopularniji sport je nogomet,
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rukomet je tre¢i po redu, a hokeja i bejzbola nema na popisu. Iako nisu izracunate statisticke mjere
na temelju kojih bi se mogli usporediti rezultati istrazivanja na hrvatskom i engleskom jeziku,
moguce je primijetiti znacajno preklapanje rezultata. Velike razlike su (ocekivano) vidljive u
kategorijama kao $to je novac, musko ime, Zensko ime, grad te politicka funkcija. Zanimljivo, u
ameri¢kom istrazivanju je najtipi¢niji meteoroloski fenomen tornado, dok je u ovom istrazivanju
kisa. Rap je najtipi¢nija vrsta glazbe u americkom istrazivanju, dok je u ovom istrazivanju rock
and roll, a rap je tek peta. Takoder, najtipi¢niji ples u ovom istrazivanju je valcer, dok je u
americkom balet, a valcer je tek na 5. mjestu. Kantner i Lindsay (2014) su racunali devijaciju
rezultata u kanadskom istrazivanju u odnosu na americko istrazivanje tako da su racunali koliko
navedenih pripadnika je razli¢ito izmedu dva uzorka (unutar prvih deset pripadnika svake
kategorije). Objasnjenje za varijacije rezultata istrazivanja izmedu razli¢itih zemalja su razni
socioloski i kulturoloski faktori. Jedan od takvih faktora jest zivot na selu u odnosu na zivotu u
urbanoj sredini. Dio znanja o kategorijama je pod utjecajem osobnog iskustva te varira izmedu
osoba koje zive u gradskim, urbanim sredinama te osoba koje zive u bliskom kontaktu s prirodom
(Medin i Atran, 2004). Vazno je imati na umu da ljudi mogu pricati isti jezik, ali Zivjeti u drugoj
zemlji i u drugacijoj okolini (Marshall i Parr, 1996) te mogu Zivjeti u istoj okolini, ali pripadati
razli¢itim kulturalnim krugovima te subkulturama u jednoj zemlji (Marchenko 1 sur., 2015).
Kulturoloske 1 druge varijacije unutar jedne zemlje su o€ekivane, ¢ak i poZeljne u ovom slucaju,
jer norme za kategorije na odredenom jeziku trebaju predstavljati presjek jezi¢nog ponasanja

ispitivane skupine.
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6. Zakljucak

Cilj je ovog istrazivanja bio izraditi norme za 72 Kkategorije na hrvatskom jeziku. Norme za
kategorije su istrazivacki alat koji se koristi prilikom izrade jezi€nog materijala za istrazivanja u
kognitivnoj psihologiji i srodnim podruc¢jima. U nekim zemljama takve norme postoje 1 koriste se
ve¢ godinama (Marshall i Parr, 1996; Van Overshelde i sur., 2004: Bueno i Megherbi, 2009), dok
u Hrvatskoj dosad nisu postojale jezi¢ne norme ovog tipa. Za potrebe ovog istrazivanja preuzete
su 64 kategorije od Van Overschelde i suradnika (2004), te je dodatno uklju¢eno jo$ osam
kategorija koje se koriste u svakodnevnom jeziku. Dobiveni rezultati su prikupljeni metodom
navodenja Cetiri tipicna pripadnika zadane kategorije. lzracunati su parametri koji se odnose na
kategorije u cjelini i na same entitete unutar kategorija. Za kategorije u cjelini prikazane su sljedece
mjere: ukupan broj navedenih entiteta, broj entiteta s frekvencijom jednakom ili ve¢om od deset,
broj entiteta s frekvencijom manjom od deset, broj visokofrekventnih entiteta ¢ija je proporcija
pojavljivanja veca ili jednaka .80 te indeks konzistentnosti odgovaranja. Za svaku kategoriju
prikazani su entiteti s frekvencijom pojavljivanja jednakom i vecom od deset. Za svaki entitet
unutar kategorije prikazana je proporcija pojavljivanja, proporcija pojavljivanja na 1. mjestu te
prosjeéni rang polozaja odgovora unutar svoje Kategorije. Izradene norme Kkoristit ¢e se kao
metodoloski alat za ujednacavanje 1 sistematizaciju jezi¢nih podrazaja u buduéim istraZzivanjima
na hrvatskom jeziku iz kognitivne psihologije, psiholingvistike i srodnih podru¢ja. Ono $to
preostaje jest provjeriti geografsku stabilnost dobivenih rezultata te potencijalna usporedba
rezultata istrazivanja na hrvatskom jeziku sa rezultatima dobivenim u istraZivanju na nekom

drugom jeziku.
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